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ABSZTRAKT

A kaoszkuratorok ad hoc jelleggel 6sszeallt alkotdé harmasa - jelenleg
parosa - elészér Dunaujvarosban, a Future Perfect 6sszmivészeti
tabor égisze alatt mutatta be allasfoglalasat a banalis, koztéren
megtorténd, majd az észreveveés altal l1étrejové nyomokrol.

Az értelmezés levetkbztethetetlen vagyaitdl hajtva kezdtek el elébb
akar moralisan is messzemend kérdésekbe bonyolddni (Van-e valami
anélkul, hogy észrevenném?), majd pedig megprébaltak keretet adni
sajat maguknak ezen dolgok értelmezéseéhez.

Ezuttal, az ezekbdél kovetkez6 gondolatokat és 6sszefliggéseket
szeretnék bemutatni egy rapid kiallitas formajaban és bizonyitani
a nagyérdeminek, hogy rendszerszinten gondolkozni, ez adott
esetben a varosban észrevehetd otthagyott dolgok egyuttallasardl (!),
erdemes és érdekes. Fogjak tenni ezt a bizonyitast egy kiadvannyal,
a nehezen korbeirhatoé dolgok rendszerezésérdl, egy figyelemfelkelté
plakatsorozattal és egy ezeket j6l Osszefoglald varosi szituaciot
kiemeld, performansszal.

ABSTRACT

The creative trio of chaos curators, now a pair, assembled on an ad
hoc basis, first presented their stance on the banal, public space traces
that happen and then emerge through perception, in Dunaujvaros,
under the auspices of the Future Perfect art camp.

Driven by an unquenchable desire to interpret, they first began to ask
questions that were even morally far-reaching (Does something exist
without noticing it?), and then tried to give themselves a framework for
interpreting these things.

We would like to prove to the public that thinking systemically, that is,
thinking about the constellation (!) of things left behind in a city that can
be noticed, is worthwhile and interesting. They will make this proof with
a publication, a systematic arrangement of things that are difficult to
describe, a series of posters that attract attention and a performance
that summarises them well and highlights the urban situation.



MIERT?

Kaoszkuratorok. Félig azt jelenti, amit csinalunk, félig meg minket.

Kezdete egy workshop volt a Future Perfect 6sszmiivészeti
alkotétaborban, Dunaujvarosban, és azért van folytatas, mert meg
vagyunk réla gy6zddve, hogy borzasztoé érdekes dolgot talaltunk.

Evek 6ta fotdzzuk a nehezen kériilirhaté dolgok-at. Nehéz definialni
Oket, nehéz rajuk egyetlen j6 6sszefoglald nevet talalni, attdl fligg
milyen kontextust képzelink koréjuk. Nevezhetjuk 6ket szobroknak,
totemeknek, entitasoknak, de hivhatjuk 6ket otthagyott mianyag
palacknak, dsszegabalyodott figyelemfelkelté szalagnak, vagy csak
szimplan egy rakat szemétnek, amit valaki kint hagyott az utcan és mi
pedig lefotéztuk.

Mindenki és minden rendszerek része. Gondolhatunk itt politikai,
tarsadalmi, gazdasagi vagy oktatasi rendszerekre és igy tovabb. Szinte
mindenrdl és mindenkirdl tudjuk, hogy hol van a helye a rendszerben,
mikor van rend és hogy hogyan kéne lenniuk a dolgoknak.

A nehezen kériilirhaté dolgok rendszerezése soran, olyan dolgokkal
foglalkoztunk, amelyek kikezdik a rendszert, hibak, ideiglenes
helyzetek, amelyeknél tudjuk, hogy meg fognak sz(inni, rendbe lesznek
rakva, de egészen odaig, pont létezésik jellege és a felettik lebegd
megszinésuk miatt, érdekesek és érdemesek arra, hogy vizsgaljuk
Oket. Strukturat kereslink ezeknek a strukturalatlan dolgoknak, alkoto
nélkuli alkotasoknak, rendszert olyasmiknek, amikre az elmult fél
évben egy jol definialt dsszefoglald nevet sem sikerdlt talalnunk.

$zép az, ami érdek nélkil tetszik.
Es ami tetszik, azzal szeretnénk foglalkozni.



FUTURE PERFECT

“Buhera, spontan, kaosz, véletlen - kbztéren, utcan, falon, résben.
A tabor ideje alatt keressiik a torténetet az igy létrejbvé szobrok,
totemek, entitasok mogott. Olyan talalt helyzeteket elemziink, amik
nélkiliink jottek létre. El lehet-e venni? Hozza lehet-e rakni? Lehet-e
hasonlét létrehozni? Keressiik az értelmet a véletlenek mogott.
A szervezd elvet, ami &sszefoghatna ezeket a sokkomponensi
helyzeteket. A jové a jelenbdl csak akkor lehetséges, ha észrevessziik
és értelmezziik, ha van torténet amit folytatni lehet. Legyen sz akar
csak arrol, amibe az utcan botlunk bele.”

A kaoszkuratorok workshop felhivasa a Future Perfect Alkotétaborban

A workshop felépitése:

Hétfé
Ismerkedés, névtanulas, a ws Uutemtervének ismertetése, kozos
gondolkodas a témaral.

Kedd - LOKALIS RESZVETEL

Kozosen feltérképezzik Dunaujvarost, megkeressuk, dokumentaljuk
a koztéri entitasokat, ezekbdl utdana konszenzussal kivalasztjuk azokat,
amelyekkel kiemelten foglalkozni fogunk.

Szerda - ELMELET

A kivalasztott entitdsoknak nevet adunk és torténetet, megprobaljuk
megfejteni a keletkezésulket, identitasukat. Szabad asszocialas, a
feldolgozas mddszereinek kitalalasa.

Csutorték - KREALAS

A megismert entitasok alapjan, a tabor szemetébdl, maradékaibdl,
megkisérelink sajat entitasokat létrehozni, végiggondolni a két
folyamat kozotti kilonbségeket, hasonlosagokat

Péntek - PERFORMANSZ
Az elmult hét gondolatainak O0sszegzése, a végs6, kdzos torténet
létrehozasa. Abemutatas, prezentalas kitalalasa, létrehozasa kdzdsen.



WORKSHOP

A tabor soran ot nap allt rendelkezésre arra, hogy keretet adjunk
az értelmezésnek. Els6 |épésként bejartuk Dunaujvarost, hogy
megkeressuk és dokumentaljuk a szamunkra érdekes dolgokat. Ezt
kovetben a beszélgetések soran rengeteg fogalom és jellemzé jott
eld, amelyekrél ugy gondoltuk, hogy segitségunkre lehetnek. Nem volt
célunk egy rendszer létrehozasa, kezdetben csak barmiféle fogodzot
keresgéltink ahhoz, hogy kdz6s platformra tudjuk hozni azokat a
dolgokat, amiket 6sszefiggének latunk, de nem tudjuk megmagyarazni
hogy miért.

A cél, az igény és a tudatossag fogalmatél indultunk, és egymashoz
képest hataroztunk meg csoportokat:

véletlen: nincs igény, nincs cél

spontan: van igény, lehet cél, nem tudatos
buhera: van igény, van cél, lehet tudatos
direkt: van igény, van cél, szupertudatos

Az id6t, amit az egyik legfontosabb aspektusnak véltink, tdbbféle
maodon vizsgaltuk:

Van-e kedv? Mennyi idét szant ra az, aki csinalta?

Mikorra kéne? Raér még, vagy surg6s?

Meddig birja? Csak par napra kell? Vagy csak par érara, mig kiér a
szerel§?

Azoknal a helyzeteknél, amik idében hosszabb ideig fennmaradtak,
gyakran felfedeztik, hogy folytattdk Oket, akar tudatosan, akar
tudatlanul, és egyre tobb dolog kerult egy rakasra, igy ezeket is kiemelt
fogalmakként kezeltik.

Valamint fel kellett tegylUk azt a kérdést is, hogy meddig maradnak
meg ezek a dolgok. Amig valaki a dolganak nem érzi megszintetni
8ket. igy jutottunk el a felelésség és hivatalossag fogalmaihoz.

Végul pedig: Vajon rajtunk kivul ki tartja ezeket a dolgokat szépnek?
Erdekesnek? Van-e esztétizalas akkor, amikor ezek létrejonnek, vagy
csupan mi gondoljuk igy? Osztén-e a rakas, a buhera, a ganyolas?
Ezek a kérdések és fogalmak vezettek el végul a tabor végére
kialakult rendszerlinkhdz, amit buheramatrixnak neveztink el. Egy
sokkomponensl, ellentétparokbdl és fogalmakbdl allé rendszerhez,
ami alapjan elemeztik a példainkat.
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Ezutan, Osszegyljtve a tabor tobbi workshopjabol keletkezett
hulladékokat, maradék anyagokat, a szemetet amit termeltink,
megprobaltunk Iétrehozni a vizsgalt dolgokhoz hasonlokat. A kérdés
nyilvanval6 volt, ha megvan a rendszer, ha mar ugy gondoljuk, hogy
ertjuk, hogyan johetnek létre ezek a dolgok, milyen komponensek
hatarozzak meg O6ket, létre tudunk-e hozni hasonlokat? Lehet-e
tudatosan el6idézni ezeket a helyzeteket? Es ha mas latna, meg
tudna-e kulonboztetni a tudatosan készultet attdl, ami csak ugy
|étrejott?

A kérdés kézenfekvd volt, a valasz pedig, eddigi tapasztalataink
alapjan, az, hogy nem. Nem tudtunk még csak igazan hasonlét se
létrehozni azokhoz, amiket talaltunk, anélkul, hogy a teljes plagiumra
vagy Ujrakonstrualasra torekedtlink volna.

A workshop zarasaként végul az igy alkotott targyakbdl és a
buheramatrixnak keresztelt rendszerbél kiallitast rendeztink.



NEHEZEN KORULIRHATO DOLGOK
RENDSZEREZESE

A tabort kovetéen biztosak voltunk benne, hogy szeretnénk tovabb
foglalkozni és még jobban elmélyedni a megkezdett klasszifikalasba.
A TDK dolgozatunk célja, hogy a viszonylag gyorsan és intuitivan
kitalalt rendszerbdl, egy minél inkabb konzisztens és kozérthetd
kiadast hozzunk |étre.

Ehhez ujra és felll kellett vizsgaljunk minden jellemzét, fogalmat
és ellentétpart, amelyekre a megérzések és a feszitett tempd miatt
jutottunk.

Ahhoz, hogy létrejojjon egy olyan rendszer, amely mindenki szamara
olvashatd és eértelmezhetd, meg kellett kulonboztessuk azokat a
jellemzéket, amelyeket objektivnek vélhetink és azokat, amelyekrél
bizonyosan tudjuk, hogy szubjektivek. Az objektiv értékek pontos
és egyértelml bemutatasahoz pedig megkulonboztetni azt, mind
grafikailag, mind gondolatilag, ami a vizsgalt dolog létrehozasanak
korilményeirdl szol, attél ami a vizsgalt dolog jellemz6irél szol.
Ennek soran harom kulonb6zd csoportba soroltuk azt, amit korabban
egyszerre targyaltunk.

szubjektiv nézépontok

El6szor azokat a jellemzbket és fogalmakat targyalnank, amelyekrdl
ugy gondoltuk, hogy nem obijektivizalhatdak, valdjaban arrdl szélnak,
hogy mi, sajat izlésink és megérzéseink alapjan, hogyan itélnénk
meg ezeket a dolgokat. Ezek vizualis megjelenitését, a létrehozott
rendszerbe valo illesztését a dolgozatban nem Kkiséreljuk meg.
Azonban ugy gondoljuk, hogy mindenképp fontos és megkerilhetetlen
részei az értelmezésnek, valamint indokai annak, hogy miért is tartjuk
érdekesnek és értékesnek az ezzel valo foglalkozast.

Az egyensuly - feszlltség skala valdjaban egy kompozicids
megkozelités volt. Annak ellenére, hogy mi ismerjuk a képek mogott
rejlé helyzeteket, nem tudjuk magunkat elvonatkoztatni attdl, hogy az
ertékelés pillanataban egy altalunk komponalt képet, csak egyetlen
nézépontot, perspektivat nézink. Az értékelés soran amennyire
lehet probaltuk ettdl eltavolitani magunkat, és nem csak, mint kép
szemlélni valamit, hanem valéban, mint varosban, koztéren, utcan
megteremtddott helyzetet, dolgot elemezni.



Az individualis felel6sség - kollektiv felelésség skala hivoszavai a
felel6sség és a hivatalossag voltak. Ezek a dolgok csak addig léteznek,
ameddig valaki meg nem sziinteti 6ket. Altalaban vannak sejtéseink
arrol, nem csak a foték esetében, hanem valdéban a varosban sétalva
és latva ezeket a helyzeteket, hogy ki vagy milyen hivatalos szerv
az, aki majd meg fogja szlntetni a fennalld ideiglenes szituaciot.
Azonban, hogy ez mikor torténik meg, azt mar nehezebb talalgatni,
igy objektiv értéket rendelni hozza is. A vizsgalt képek esetében,
kuldnboz6 felelésség helyzetek és felel6sok korvonalazdédnak. Mikor
érezzuk sajat felelésségunknek rendet rakni? Ha barki elrendezhetné,
megszlntethetné a hibat a rendszerben, vajon elébb megtdrténik,
mint ha van egy hivatalos szerv, felel6s?

Az individualis esztétika - kollektiv esztétika skala alatt az esztétika,
tetszés és megértés kulonbozé fokozatait szerettliik volna bemutatni.
Kinek és miért tetszik? Osztdndsen jonnek-e létre ezek a dolgok?
Mindannyian ismerjuk és értjuk a létezésuk indokait? Ezek szintén
olyan jellemz6k, amelyeket képtelenség objektiven megitélni. Nem
tudjuk meghatarozni, hogy kik azok, akiknek ezek a dolgok tetszenek.
Azonban ugy gondoljuk, hogy kirajzolédik egy kulturalis, 6sztdn
alapjan létrejovd rendszer, tekintve a képeink és igy a helyzetek kdzott
fennallé hasonldésagokat és mintazatokat.

objektiv értékek

Ebbe a csoportba tartoznak, a flggbleges értékek, amelyek
azt mutatjadk meg, hogy maga a Ilétrejott dolog milyen, szinte
fuggetlenll a vizszintes skalatél, a I|étrehozas korliiményeitdl.
Itt hat fogalmat kellett ujra atgondolni, ddnteni, hogy valéban
hordoznak-e informaciot, megitélhetjlik-e 6ket objektiven.

Ez esetben két fogalomrdl gondoltuk ugy, hogy ki kell zarnunk az
értékelésbdl. Az alkotok szama értékét, mivel nem tudjuk eldonteni,
csupan megtippelni. Akdvetkezetesség esetében pedig ugy gondoltuk,
hogy nem hordoz tdbbletinformaciot, valamint kevésbé nevezhetd
objektivnek.

igy végiil négy fogalmunk maradt, amelyek a milyen kérdésre adnak
valaszt:

funkcionalis
komplex
diverz
folytathatd



a létrehozas feltételezett koriilményei

Ennél a szegmensnél a taborban létrehozott matrix vizszintesen
elhelyezked§ ellentétparjait vizsgaltuk végig és kulonitettik el azokat,
amelyeket valéban megitélhetének véltink, azoktél amelyekrél
kénytelenek voltunk bevallani, hogy sokkal inkabb szdélnak a sajat
benyomasunkrél, mint objektiv, feltételezheté adottsagokrol. Ennek
eredményeképpen a hét ellentétpar négyre redukaldédott, ebbdl harom
a véletlenszer( - direkt, spontan - megtervezett, szerves - mesterséges
szerepelt korabban is, egy pedig a fuggbleges fogalmak atbeszélése
utan kerult at, az egyszer( - bonyolult ellentétpar. Azonban ezeket az
ellentétparokat még homalyosnak és nehezen értelmezhetének véltik.
El6szor kérdésekkel fogalmaztuk at, majd végul egy-egy jellemzével
sikerllt megragadni, hogy melyik ellentétpar alatt pontosan melyik
részét értjuk a létrehozas feltételezett korilményeinek.

véletlenszer( - direkt
Volt-e célja a Iétrehozbnak vele?
hogyan? tudatosan

spontan - megtervezett
Mennyi idét foglalkozott vele?
hogyan? pontosan

szerves - mesterséges
Folytattak?
hogyan? folytatélagosan

egyszer( - bonyolult
Mennyire volt egyszeri/bonyolult a |étrehozas?
hogyan? komplikaltan



HOGYAN?

tudatosan

pontosan-
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komplex
diverz
folytathato

MILYEN?
funkcionalis



summa

Az igy létrejott rendszer, mind vizszintes, mind fluggéleges skalain
négy kuldonbozé fokozattal rendelkezik, igy lathatova téve a létrehozas
feltételezett korilményeit és a létrejott dolog objektiven mérhet6
tulajdonsagait, lehetéséget adva ezzel nem csak az értelmezésnek,
hanem viszonyitasnak, hasonlitasnak és kulonbségtételnek, valamint
a két abra egymasra helyezésével az adott helyzet objektiv értékek
altal kialakul6 grafikus lenyomatanak létrehozasara.

A nehezen kortilirhaté dolgok rendszerezése soran eddig 30 helyzetet,
képet értékeltlink.
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