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Bevezetés

Mit jelent szamunkra az érték? Mit nevezink annak? Mi az, ami eléggé fontos a
multbdl ahhoz, hogy fenntartsuk a jové6 nemzedékeinek? Epitészhallgatéként a
multban keresem az értékeket, az olyan fontos dolgokat, amiket érdemesnek
tartok, hogy masok is lassak - akkor is mikor mar én is mult részét képzem. Ebbdl
adodik az is, hogy valami olyasmit szeretnék alkotni, amit kés6bb mas is fontosnak
tart, ezzel adva értéket a vilagnak, a torténelemnek.

»Ha élunk a hatrahagyottak szivében, nem halunk meg.” (Thomas Campbell)

Mikhaza romai lel6helye egy nagyon komoly érték. A Maros megyei Muzeum ezt
felismerte és a lehet8ségei szerint igyekszik ezt az értéket megdrizni és apolni.[1]
Azonban fontosnak tartom, hogy a rédmai mult és a rdédmai mult értékeinek
meglbrzése mellett a kézelmult vagy épp a jelen székely kotédésl értékeit is ugyan
ilyen elhivatottsaggal apoljuk, hiszen ezek bar mindezidaig szerencsésen
fennmaradtak, a jovéjuk meglehet6sen bizonytalan, kell6en tudatos odafigyelés
nélkul ezeket az eltinés fenyegeti.

[11 A Maros Megyei MUzeum a szakma és az Uzleti szféra kozremUkddésével szamos olyan projektet koordinal (Limes Dacicus
Orientalis - LIDOR; Rémai limes Utvonal Maros megyében -RLR; A rémai limes mint eurdpai kultlrtédj Erasmus IP - RLCL; A romai
limes digitalizaldsa: Marosvécs-Sévarad szakasz - DRL), melyek kozéppontjdban a Maros megye terdletén hidzédd rémai
hatdrszakasz vizsgalata all. Ezek sikeres lebonyolitasa érdekében a muzeumon belll 2012-ben megalakult a Rémai Limes
Kutatékodzpont - RLRC nevet visel8 munkacsoport. Az RLRC célja a Maros megyei limes szakasz mentén fekvd Ujabb lel6helyek
felkutatasa és a mar ismertek alapos feltérképezése, terepbejaras, légirégészeti és geofizikai kutatasok, illetve kisebb feltarasok
segitségével.




Mikhaza

Mikhaza[2] Erdély szivében, Maros megyében talalhato kicsiny székely falu a Bekecs
labanal. Lakossaga megkdzelitéleg 200 f6 és mind magyar ajku. Epiletalloménya
meg jelentds részben 6rzi a Fels6 Nyaradmente hagyomanyos népiépitészetének
jellegzetes karakterjegyeit. A portak tdbbsége még a mai napig a régi paraszthazak,
nyarikonyhak és csiirokbél allé hagyomanyos egyiittest mutatja. Allapotuk azonban
sajnos tobbségében elég rossznak mondhatd. A rossz allapotd, sokszor mar
lakatlanna valt épuleteket a tulajdonosaik gyakran a felismerhetetlenségig atépitik
vagy éppen lebontjak és Uj épuletet emelnek a helyére. A falukép emiatt még idézi a
mult jeleit, de a folyamatos romlas, atalakulas miatt ez a hagyomanyos koérnyezet
lassan elveszik és ez a pusztulasi folyamat sajnos egyre gyorsul6 tendenciat mutat.
Romai emlék

Romai emlékek

Mikhaza mellett-alatt a Romai Birodalom egykori Dacia tartomanyanak Kkeleti
hatarvidékét biztositd segédcsapat-tabor és ahhoz koét6dd épuletek (pl. furdd,
muUhelyek) és az egykori polgari telepulés (vicus) épuletei taladlhatdk[3]. A Maros
Megyei Muzeum évente tart tanasatast a tabor helyén, ezzel feltdrva a mult rejtett
emlékeit, egyben a terepen, éles helyzetben oktatva a még tanuld régészeket.
Régészhallgatok és -oktatdk gyllnek ide ilyenkor, nem csak Erdélybdl, hanem
Kélnbél, Berlinbdl, Budapestrél is. Emellett egyéb tarstudomanyok képviselbi,
épitészek, geofizikusok, restauratorok is képviseltetik magukat - igy 2013 ota
majdnem minden évben a BME épitészhallgatdi is csatlakoztak a terepmunkakhoz.
[4] A MUzeum évente egyre tobb programot szervez a lel6helyre, melyek kozul a
legnagyobb és legrégibb a hagyomanyosan augusztus elsé szombatjan, és idén
tizedik alkalommal megrendezett RGmai Fesztival, ami igyekszik visszaidézni a kor
hagyomanyit, torténéseit, szokasait, eseményeit, illetve ilyenkor megmutatjak az
asatasok éppen aktualis eredményeit is. A fesztival sok embert vonz a faluban, ami
turisztikai szempontbdl jot tesz a falunak, azonban a megndvekedett érdeklédés és
a programok okozta I6késszerlU terhelés egyre nagyobb kihivasok elé allitjak a
telepulést, annak lakoit, infrastrukturajat.

[2] Ma: Célugdreni, Mures, Romania.

[3] Atfogdan lasd: PANCZEL, Szilamér Péter - MUSTATA, Silvia - DOBOS Alpar: A mikhazi rémai segédcsapattabor kutatdsa. Magyar Régészet, 2018/tavasz, 13-20.

Illetve: PANCZEL Szilamér Péter: The Roman Fort from Calugareni. In: VAGALINSKI, Lydmil - SHARANKOV, Nicolay (szerk.): Proceedings of the 22nd International Congress of
Roman Frontier Studies, Ruse, Bulgaria, September 2012. Sofia: National Archaeological Institute with Museum, 2015, 909-916.; PROTASE, Dumitru: Castrul roman de la
Calugareni (r. Targu Mures). Sapaturile din anul 1961. Acta Musei Napocensis, 1965/2, 209-214.

[4] 2013-ban és 2014-ben az RLCL Erasmus Intensive Programme, keretében indult el az egyuttm(ikodés, melynek résztvevéi a Humboldt Universitat zu Berlin, Universitat zu
Koln, Fachhochschule Erfurt, Babes-Bolyai Tudomanyegyetem (Kolozsvér), Petru Maior Egyetem Marosvésérhely, Pécsi Tudoményegyetem, ELTE TTK Geofizikai és Urtudomanyi
Tanszék és a BME EPK (akkori nevén) Ipari és Mezdgazdaségi Eplilettervezési Tanszéke. A programot a kezdetektl a Maros Megyei Mdzeum koordindlja. A kdvetkezd években
az egylttmUikodés kulonbozo forrdsok bevondséval folytatddott, mig 2022-ben a TROHELD nevet visel6 Erasmus BIP keretében valésult meg.




LehetOségek, feltételek

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a romai emlékek mar feltart és még feltaratlan
darabjai és titkai, az évenkénti dsatas (ami mondhatni, mara hagyomannya néte ki
magat), a Fesztivalok és a torténelem irant érdekl6dd latogatdk, a falu (még...) él6
székely torténelme és hagyomanyai, a falu térstruktdrdja és léptéke mind-mind
olyan értékkel birnak, amelyek egyuttese Mikhazat kiemelkedd értékké teszi és ami
ritkan all rendelkezésre ilyen 6sszetett és komplex egylttesként. Mindemellett ne
feledkezzink meg a kornyez6 festdi tajrél sem, ami minden évszakban mutat
valami csodasat az idelatogatoknak.

lgények

A tervezési program kiirasat alapvetéen a Maros Megyei Muzeum valds igényei
szabtak meg. Ezek alapjan szUkséges tervezni egy kisebb infopontot, egy
vendéglatdhelyet, bufével, fogyasztdi térrel, némi kiszolgalétertlettel ellatva. Ezen
kival meg kell 6rizni a teleken még allo, hagyomanyos nyari konyhat és a jellegzetes,
faragott fa székelykaput.

A tervezés legelején szamomra felmerald kérdéseket az igények és lehet6ségek
alapjan a kovetkez6képpen fogalmaztam meg: A romai romok nagyon fontosak és a
feltarast, a bemutatast folytatni is kell, de mi legyen a sorsa a mar feltart,
dokumentalt anyagoknak? A falu székely toérténelmét reprezentalé épuletek
sorsaval is szukséges foglalkozni, kulénben azok belathaté idén beltl 6rokre
elvesznek. Az egyre szaporodé rendezvények, fesztivalok milyen hatassal vannak a
falura? Hogyan lehetne a fesztivalok falura juté terhelését minél inkabb
csokkenteni, kezelni? Milyen fajta beavatkozasokat lenne érdemes itt alkalmazni?
Elegendd csupan a régi épuletek megtartasa vagy inkabb Ujabbakra volna igény?
Egy esetleges Uj épuletnek milyen elrendezése, mérete legyen, mi az, ami a
leginkabb kiszolgalja az igényeket? Ha mar van egy festdi tajam, ahhoz miként
lehetne illeszkedni, hogy minél kevésbé legyen tajidegen?




A megoldas!

Minden igény kielégitésére egy egyszer(i, de minimalis beavatkozast igényld
lehetdséget dolgoztam ki. Az értékének megfeleléen megbrzém a nyari konyhat és
a kapu is az eredeti helyén maranda - természetesen a megfelel§ rekonstrukcio és
allagmegdrzés mellett. A nyarikonyha funkcidjat tekintve megvaltozna és egy
ugynevezett ,Székely Timebox” valna belble. Ezen kivil csupan egy Uj épuletet
emelnék, ami a ,Romai haz” elnevezést kapna. igy a telken csupan két épiilet allna,
ami azonban teljes mértékben beleilleszkedik a jelenlegi telekstrukturaba illetve
igazodik a telek kornyezetében feltételezhetdé egykori rémai vicus elképzelt
telekstrukturajaba is. A tervezési tertlet méretei ezen kivul lehetdvé teszik, hogy egy
allandoé uj koztér, egyfajta Uj kdzpont alakuljon itt ki a fesztival és az asatasok idején
is, ezzel csokkentve, illetve j6I meghatarozott keretek kdzé terelve a Mikhazara
jelenleg teljesen kontrol nélkul razadulo terhelést.




Tervezett helyszinrajz, telek
elrendezés, funkciok

A tervezési teruleten talalhatd épuletek kozul a lakdépuletet (ami raadasul egy '70-
es évekre tehet§ atépités kovetkeztében semmiben sem hasonlit az eredetileg ott
allé hagyomanyos lakéhazra) rossz mUszaki allapota miatt menthetetlennek itéltem,
emiatt teljes mértékben elbontanam. A kapu és nyarikonyha egy rekonstrukcié
soran visszanyerné eredeti allapotat. A kerités helyzete valtozatlan lenne, de Ujja
lenne épitve a szomszédokéhoz hasonld, hagyomanyos, deszkazott médon. A telek
hats6 része a dombra vezeté utr6l kapna egy Uj, jarmiforgalom szamara is
alkalmas bejaratot, ezzel egyutt ott kialakitva egy kisebb burkolt parkolét. A hid feldl
érkezve (tehat a f6 megkdzelités iranyabdl) a parkoldét a ,Rémai haz" hosszan
elnyuld, tornacos tdmege takarna a latogatok eldl. Az épulet illeszkedik az
utcaképhez, és koveti a hagyomanyos telekelrendezést, mind méretében, mind
stilusaban igazodik az 6t korulvevd, még tobbnyire hagyomanyosnak tekinthet6
kornyezethez. A kdzépen kialakuld, szabadon hagyott udvar teruletén alakulhat ki
az Uj koézpont, ami a muzeumi rendezvények, a fesztival és az asatas idején is
mindenki szamara nyitott és hasznalhaté kdztér volna, ezzel koncentraltabba téve a
falun bellli latogatdi terhelést. A jelenlegi novényzetet megtartanam, rendezném,
illetve kisebb novényekkel bdviteném az allomanyt. A ndvényfajtakat ugy kell
kivalasztani, hogy ne okozzanak kart az alattuk elterulé leléhelyben. A telek el6tt
talalhato arkokat elfedném és a csatornat ezen a szakaszon a fold alatt vezetném el.
Az igy kialakult plusz teruleten belll kiemeltebb pozicibba helyezném a keresztet és
egy véddbtetdvel, valamint talalkozépontnak is alkalmas uléfeltletekkel latnam el.




Tervezett helyszinrajz, telek
elrendezés, funkciok

Az igy kialakitott Uj, kett8s kdzponti tér egyszerre adna kozteret a falunak, illetve az
adott esetben lezarhat6 udvarral egy igény szerint b&vithetd, megnyithatd,
ellendrizhetd (tehat adott esetben belépdvel latogathatd rendezvenyek
megtartasara is alkalmas) nagyon flexibilisen hasznalhato6 tér-egyuttes jonne létre.
A kisebb, akar a muzeumtdl fuggetlen rendezvények megtarthatdk kizardlag az
utcak altal kdrbezart és a kereszt altal dominalt kis terlleten, azonban a nagyobb,
vagy akar belépd&dijas rendezvényekre a belsd, zart (zarhatd) udvar kinal alkalmas
terUletet. A ROmai Fesztival ideje alatt lehet8ség van a teljes tertlet kapacitasat
kihasznalni. A jelenleg tdbb helyszinen, elszortan és sok esetben hatsdkertekbe
Jrejtve” elhelyezett standok itt kozponti szerepet kaphatnak: latvanyos, szines,
kifejezetten vasari hangulatot teremtve, egy kulon erre a célra létrehozott teruleten
jelenhetnek meg.

Ebben az esetben a ,,Rémai haz” az események visszahuz6dd hattere csupan, a
szukseéges, eddig sokszor vizualisan igen kifogasolhat6 bufé satrak kulturalt
alternativajat jelenti. Rendezvényeken kivlil azonban az épulet az udvar hangsulyos
eleme, ami nem csupan egyszerl vendéglatohely, hanem egyszerre
muzeumpedagogia kiegészitd elem, a régészeti parkhoz kapcsol6do dsszetett
Linformacios felulet”.

A nagyon valtozatos terhelést jelentd hasznalati médoknak megfelel6 térburkolat
kialakitasa kihivast jelentett. Nyilvanvalé volt, hogy az egész terUletet nem szabad a
legnagyobb, de 6sszeségében a legritkabb terhelésre méretezve burkolni, hiszen az
az év nagyobb részében sivar ,kdsivatagot” eredményezne csupan. Viszont
egyértelmden kijeldlhet6ek a tertleten olyan pontok, amik a nagyobb latogatdi
terhelés mellett nem lehetnek meg megfeleld burkolat nélkiil. igy alakult ki a
részleges burkolas koncepcidja, amelyet a varhaté s(risodési pontokon s(risodd,
majd fokozatosan ritkuld, végul a gyepbe vesz6 szilard burkolatu foltok laza
szovedékeként alakitottam ki.
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Nyarikonyha

Jelenlegi allapotaban a nyarikonyha életveszélyes és Uj funkcidk befogadasara
teljesen alkalmatlan. Célom azonban, hogy régi formajat visszakapva Uj élettel teljen
meg, ehhez azonban a teljes Ujjaépitésére van szikség.[5] A meggyengult
tartoszerkezeti elemeket kicserélném, falat kijavitanam, Ujra meszelném, a padlojat
kiegyenliteném. Bels6é terét a falu székely torténelmének megdrzésére és
bemutatasara szant funkcidval tolteném meg, ezért kapta (utalva a lel6helyen 2016-
ban felépllt, hasonlé rendeltetés( pavilonparra utalva) a ,Székely Timebox”
elnevezést. A bemutatas a lehetdségek fuggvényében elképzelheté hagyomanyos
modon (tobbek kdzott korh( targyak bemutatasaval, fali plakatok kihelyezésével) de
nagyobb raforditassal akar egy egyedulalld, digitalis ,Magci Wall” beépitésével, ami
interaktiv médon mutatna meg az ide latogatoknak, hogy milyen térténelemmel bir
Mikhaza és az itt élt-él6 székelyek. Az eddigi évek soran az asatasok sok j6 hozadéka
mellet a Muzeum tovabbra is addés maradt a helyi él6 mult bemutatasaval.
Tudomasom szerint jelen pillanatig még nem toértént komolyabb probalkozas erre.
[6] Ugy vélem ez egy nagyon szép gesztus volna a helyiek felé, hogy nem csak a
romai emlékeket, hanem az 8 kozeli torténelmuket is bemutatnank, megdériznénk,
hiszen nélkulik nem lett volna lehet6ség megvaldsitani mindazt, ami az elmult
években Mikhazan tortént!

[5] A megoldas nem lenne teljesen idegen, egyrészt az rendszere at- és Ujjaépités gesztusa a népiépitészet sajatos karakteréhez is
hozzatartozik, masrészt épp a szomszédos muzeumi telken valdsult meg a kdzelmultban egy (szintén a falubdl szarmazod, mentett)
nyarikonyha teljes rekonstrukcidja a mizeum helyi alkalmazottainak kivitelezésében.

[6] A nemrégiben felljitott szomszédos portakban eredeti szandék szerint néprajzi bemutatéhely is nyflt volna, azonban a
logisztikai szempontok és az anyagi lehetéségek ezeket a szandékokat - egyeldre - felllirtak.
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ROmMai haz

A ROomai haz tdmegét tekintve a helyi paraszthazak méreteit veszi és ennek :
figyelembevételével igyekszik a helyi épitési ,szabadsagot” kihasznalni. A

hossztengelyes haz koncepcidja, hogy kulsé megjelenését tekintve egyensulyozzon 0 = d D 0
a székely és a romai hosszuhazak idézete kozott, azok kozos formai elemeibdl 0 ooo a

épitkezzen, Ugy, hogy belsd tereiben mégis direktebben megmutassa a rémai B b Q@QQD*“A @BBS L p—
vicusok polgari épuleteinek ismert anyagait és szerkezeti elemeit. Ezért az épulet L Bului 00

épitéstechnologiaja koveti a rdmai hosszuhazak lehetséges épitési megoldasait
(amik egyébként szintén nagyon hasonléak a mai paraszthazakéhoz): emelt =

padlészerkezettel készultek, favazas, valyoggal vagy téglaval kitoltott falakkal,
tapasztott, meszelt falfellletekkel (amelyeket igényesebb hazak esetén némi
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diszitéfestéssel is ellattak). A nyilaszarok fa keretezésiiek, a masutt feltart, hasonlo L L L L L L T o G e T o o L P P
e e S T L e

léptékl épuletek alapjan feltételezett er6sen kiemelt szemdldok gerendakkal. A
nyereget6 fedésnek anyag megegyezik a helyi épliletekével: égetett keramiacserép.
Az épulet a hosszanti tengelyének kdzepén van megnyitva és innen két iranyba
sorolédnak a belsd helységek, hasonléan, mint a romai el6képei esetében. A
nyilasok szemolddkét egy, a ma megszokottnal nagyobb gerenda alkotja, olyan
amilyet a romaiak feltételezhet8en hasznaltak. A feltarasok alapjan tudjuk, hogy
itteni épitkezéseken is hasznaltak az ugynevezett rémai téglat, melynek mérete
kuldnbdzik a mai normal téglatol. Ezt megmutatva, a fogyasztotér hatso fala ezzel a
téglaval lenne kitoltve, ezzel megmutatva ezt a falazasi médot a latogatoknak.
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ROmai haz

Az épulet belsd elrendezését a kovetkezd strukturaban terveztem: A megkdzelités a
megemelt tornacon keresztul torténik. A tornac egyik felében van elrejtve egy
rampa igy az egész épulet mozgaskorlatozottak szamara is megkozelithetd. A
bejaraton at az épulet kdzponti részébe, a fogyasztotérbe lIéplink. A megérkezéskor
szemben talalhatdé fal lenne a fentebb mar emlitett, rémai téglaval kitoltott
falszakasz. Jobbra egy folyosérdl nyiléan taldlhatdk a mellékhelységek, mig balra a
bufét és hozzatartozd hattérhelységeket helyeztem el.

A kozéps6 tér viszonylag kis alapteruletét ellensulyozva a teret nyitott fedélszékkel
alakitanam ki, igy egy nagy belmagassagu belsd tér jonne létre, amit a latszd
tartészerkezet és a természetes anyagok latvanya gazdagit.

A romai téglaval kitoltott fal érdekessége, hogy tobb funkciot is ellat. Némelyik tégla
elem el lenne forgatva, igy egy kisebb polcot képezve a falon. A polcok sokasagan
egy gyUjtemény foglalhatna helyet az eddigi asatasok soran itt megtalalt targyakbdl
(vagy azok masolataibdl), ezzel dokumentalva és megmutatva a helyi kincseket. Az
érzékeny mdtargyakat egyedi Uvegburak vedik.
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Mikhaza

Mikhaza Erdély szivében, Maros megy¢ben talalhato
kicsiny szekely falu a Bekecs labanal. Lakossaga
megkozelitoleg 200 {6 ¢s mind magyar ajka. A portak
tobbsége még a mai napig a régi paraszthazakbol,
nyarikonyhakbol és cstirokbol allé hagyomanyos egytittest
mutatja. Allapotuk azonban sajnos tobbségében elég
rossznak mondhato. A falukép emiatt még 1dézi a mult
jeleit, de a folyamatos romlés, atalakulds miatt ez lassan
elveszik.

@)

Romai emlék i)

Mikhaza mellett-alatt a Romai Birodalom egykori Dacia
tartomanyanak keleti hatarvidéket biztosito
segédcsapat-tabor ¢s ahhoz kotodo épiiletek (pl. fiirdo,
miithelyek) ¢€s az egykori polgari telepiilés (vicus) épiiletel
talalhatok .

A Romai lelohely egy nagyon komoly értek. A Maros
megyel Muzeum ezt felismerte ¢s a lehetoségei szerint
igyekszik ezt az ¢értéket megdrizni €s apolni. Fontosnak
tartom, hogy a romai mult és a romai mult értékeinek
megorzeése mellett a kozelmult vagy ¢pp a jelen székely
kotodést ertekeit is apoljuk. Ezek bar mindezidaig
szerencsésen fennmaradtak, a jovOjiikk meglehetosen

vizonytalan.

A Maros Megyel Mizeum évente egyre tobb programot
szervez a lelOhelyre, melyek koziil a legnagyobb ¢s
legrégibb a hagyomanyosan augusztus elso szombatjan
megrendezett Romai Fesztival. A fesztival sok embert
vonz a faluban, ami turisztikai szempontbol jot tesz a
falunak, azonban a terhelés egyre nagyobb kihivasok elé
allitja a telepiilést, annak lakoit, infrastruktarajat.

Romai emlékek Falu 4llapota Uj kdzpont
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Fesztival ~ Elrendezés Székely Timebox

Tervezett helyszinrajz, telek

elrendezés, funkciok

A lakéépiiletet elbontandd. A kapu €s nyarikonyha egy
rekonstrukcid soran visszanyern¢€ eredeti allapotat. A
kerités helyzete valtozatlan lenne, de 0jja lenne ¢épitve. A
telek hatso része a dombra vezeto utrdl kapna egy 1,
jarmiforgalom szamara 1s alkalmas bejaratot. A hid feldl
erkezve a parkolot a ,,Romai haz” tomege takarnd a
latogatok elol. Az epiilet illeszkedik az utcaképhez, ¢s
koveti a hagyomanyos telekelrendezest, mind méretében,
mind stilusaban. A kozépen kialakuld, szabadon hagyott
udvar tertileten alakulhat ki1 az 4j kdzpont, ami a mizeumi
rendezvények, a fesztival €s az 4satas 1dején 1s mindenki
szamara hasznalhato koztér volna. A jelenlegi novényzetet
megtartanam, rendezném, illetve kisebb novényekkel
bdviteném az allomanyt. A telek elott talalhato arkokat

elfedném. Az igy kialakult plusz teriileten beliil
kiemeltebb pozicidba helyezném a keresztet.

Az igy kialakitott 1j, kettds kozponti ter egyszerre adna
kozteret a falunak, illetve flexibilisen hasznalhato
tér-egylittes jonne létre. A Romai Fesztival ideje alatt
lehetdség van a teljes teriilet kapacitasat kihasznalni. A
jelenleg tobb helyszinen elhelyezett standok itt kozponti
szerepet kaphatnak.

V7

A ,,Romai haz” az udvar hangsulyos eleme, ami nem
csupan egyszerll vendéglatohely, hanem egyszerre
muzeumpedagogia kiegészito elem €s Osszetett
,,informacios felilet”.

A térburkolas koncepcigjat a varhato stirlisodési
pontokon stirlisodo, majd fokozatosan ritkulo, végiil a
gyepbe vesz0 szilard burkolat laza szovedéke alkotja.

Telekhasznalat Fes

Regmult €s Kozelmult talalkozasa

szerzo: Tur1 Levente
konzulens: Sagi Gergely
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Nyarikonyha

Jelenlegi allapotaban teljes Gjjaépitésére van sziikség.
Belsd terét a falu székely torténelmének megorzésére €s
bemutatasara szant funkcidval tolteném meg, ezért
kapta (utalva a lelohelyen 2016-ban felépiilt, hasonlo
rendeltetésii pavilonparra utalva) a ,,Székely Timebox”
elnevezést.

A bemutatas a lehetdségek fuggvényeben elképzelheto
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Roémai haz

A Romai haz tomegét tekintve a helyi paraszthazak
méreteit veszi €s ennek figyelembevételével igyekszik a
helyt  ¢pitési  ,,szabadsagot”  kihasznalni. A
hossztengelyes  haz  koncepcidja, hogy  kiils6
megjelenesét tekintve egyensilyozzon a székely €s a
romai hosszuhazak idézete kozott, azok kozos formai
— elemeibdl ¢pitkezve. Az ¢épiilet ¢pitéstechnologiaja

koveti a romai hazak lehetséges ¢€pit€ési megoldasait:
E— E— emelt padloszerkezettel késziiltek, favazas, valyoggal
vagy teglaval kitoltott falakkal, tapasztott, meszelt
falfeliiletekkel. A nyilaszarok fa keretezéstiek, a masutt
feltart, hasonld leptekli épiiletek alapjan feltctelezett
erosen kiemelt szemoldok gerendakkal. A nyeregetd
fedésnek anyag megegyezik a hely1 épliletekével: ¢getett
keramiacserép.
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Az ¢pllet a hosszanti tengelyenek kozepén van
megnyitva ¢s innen két iranyba sorolodnak a belsod 1

helységek, hasonldan, mint a rdmai eloképet esetében. A
"1 S | N — = =L d= | feltarasok alapjan tudjuk, hogy itteni épitkezéseken is |
al 1‘ ‘ ’ ':fl ] “”‘:W jJ‘“"\; ‘::l "r,‘y “",“il‘v"1 1“;‘,‘; J‘ | ’ NI ‘ | V‘T“ /4 /4 4 14 M 4 /4 4 [
ARTIRNIE [1ASRRVYS {HSRTAORS ARAIARY ARRAEAE AR TTLATH IATHTLR) (PRIARE HERTARA ARSI hasznaltdk az Ggynevezett romai téglat, melynek mérete

kilonbozik a mai normal téglatol. Ezt megmutatva, a
fogyasztoter hatso fala ezzel a téglaval lenne kitoltve.

Az ¢pllet belsd elrendezése: A megkozelités a
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irLf;‘.“'.T.L.(_ii’;';‘.‘nﬁi’l;;,ﬁ'irirhr‘fﬁﬁzﬁtﬁ;fgﬁ:jf;fﬂtz&ﬁ%ﬂ;ﬁi';iﬁ’%i‘ﬁﬁt?,;,‘,uh‘f‘rﬁi?';riﬁ?ﬁiﬁ&“%ﬁtﬁg.,C’J.;uj'itti...;(«w.uf;d"ibw fel¢ben van elrejtve egy rampa igy az egész ¢épiilet
= i I - mozgaskorlatozottak szamdara is megkozelithetd. A
bejaraton at az ¢épiilet kdzponti részebe, a fogyasztotérbe
Iéplink. A megérkezeskor szemben talalhatod fal lenne a
fentebb mar emlitett, romai téglaval kitoltott falszakasz.
oE =E Aa%—j 15 I Jobbra egy folyosordl nyildoan  talalhatok a
; & i s 2 i a2 i R i == . mellékhelységek, mig balra a biifét €s hozzatartozo
2 oall= o all= 2 allE 2 o= 2 hattérhelységek helyezkednek el.

A kozepso tér viszonylag kis alapteriiletét ellenstlyozza
a nyitott fedeélszek, igy egy nagy belmagassagu belsd tér
jonne létre, amit a latszo tartdszerkezet €s a természetes

anyagok latvanya gazdagit.
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' iy bl i e A rémai téglaval kitoltott fal érdekessége, hogy tobb \
funkciot is ellat. Némelyik tégla elem el lenne forgatva, \\
) - igy egy kisebb polcot képezve a falon. A polcok \
sokasagan egy gyljtemény foglalhatna helyet az eddigi
~y
. L — R — a = asatasok soran itt megtalalt targyakbol. Az ¢érzekeny
mitargyakat egyedi tivegburak védik.
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