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A faszddizmus sz6t manapsdg legtdblbszor
pejorativ  értelemben haszndljgk és arra a
jelenségre értik, mikor egy hdzat ,kibelezés”
utdn Ugy épitenek Ujjd, hogy a homlokzat
megtartdsa  kizarélag a mUiemlékvédelmi
eldirdsok kielégitését szolgdlja, mikdézben a hdz
homlokzata és belseje kodz6tt megszinik a
szellemi értelemben vett kapcsolat.

Ezzel az érzelmi-szubjektiv. megkdzelitéssel all
szemben az a beruhdzdi hozzddlids, melynek
lényege, hogy az adott mUemlék felljitdsaval a
lehetd legnagyobb nyereségre tegyen szert. Ezt
a nyereséget épitészeti nyelvre leforditva
azokhoz a mUszaki-gazdasdgossagi
kdvetelményekhez jutunk, melyek kielégitése
ugyan nem egyszer(U feladat, mégis hagy némi
szabadsagot - és ezdltal felelésseget - az
épUlet tervezdjének.

Vizsgdljuk most tehdt ezt a jelenséget mint
lehetéséget arra, hogy egy miemlék a teljes
pusztulds helyett fennmaradhasson Ugy, hogy
alkalmassd  vdlk a mai  kor igényeinek
kielegitésere. Vizsgdljuk mindezt egy kortdrs
magyar hdz, az Eiffel Palace példdjan keresztll,
6sszehasonlitva  mds budapesti  példdakkal:
hogyan valdésulhat meg az egyensily a
szubjektiv-esztetikai es az objekfiv-
gazdasdgossagi szempontok kdzotte



Bevezetés

Az Eiffel Palace irodahdz a Bajcsy-Zsilinszky Ut
78. sz&m alatt, a Bajcsy- Zsilinszky és a Stolldr
Béla utca sarkdn helyezkedik el. Az Uresen allo
épuUlet belvarosi helyzete és io
megkozelithetdésége miatt kivald befektetetési
terep volt, de a 19. szdzadi mUemlék 21. sz&zadi
irodahdzzd  alakitdsa rengeteg kérdést  és
megoldandd problémdat vetett fel a tervezdk és
a beruhdzd szamdara. Az elkészilt épulletet
eredményezd  szdndékokat  és  tervezdi
hozzddlldst érdemes alaposabban
megvizsgdlni, hiszen Budapesten rengeteg
hasonld hdz var még arra, hogy kortdrs médon
dtalakitva a  kortdrs igényeket is kielégitd
funkcidéju épllet vdlhasson beldle. Ennek az
UjjaszUletésnek - j6 vagy rossze - példdja az Eiffel
Palace.

Az eredeti épUlet

Az épullet eredeti funkcidjdban, a Pesti Hirlap
szerkesztéségeként és nyomddjaként 1894-ben
épult Korb Fldris és Giergl Kalmdn tervei alapjdn
a Légrady testvérek megbizdsabdl. Az épUletet
sok szempontbdl innovativ, eléremutatd mdédon
tervezték, a korban példdul elséként vezették
be a gdzfGtést és gdzvildgitast. Ezt az Ujitd
szellemet hirdette a sarokkupoldn dllé Géniusz-
szobor, melynek  kezében  éjszakdnként
gdzlanggal lobogd faklya egett. Az épllet a
foldmunkdktdl kezdve minddssze 10 honap
alatt teljes egészében megépllt, ami taldn
még a mai kor technoldgiai lehetdségei kozott
is kifejezetten gyorsnak szdmitana.

A hd&zban a szerkesztéség mellett az emeleti
szinteken lakdsok voltak, ez a funkcidkeveredés
kUldnleges megolddsokat is igényelt. A
pincében és a foldszinten Uzemelt a nyomda, a
nehéz gépeket az Uvegtetdvel fedett udvaron
helyezték el. A gépek alatt - az épUllet tdbi
szerkezetétdl  eldilatdltan - egyméteres
vasbeton lemezalapozdast készitettek, hogy a
gépek dltal keltett rezgések ne zavarjdk az
emeleti lakofunkcidt. Az Uvegtetd lehetévé
tette, hogy a lakdsok fuggdfolyosdjdrdl
raldssunk  a  nyomddra, amely  érdekes
funkciondlis keveredést eredményezett.

1. kép. Iégifoto

2 kép: az eredeti éplilet




KUlsé tdmegében az épllet leghangsulyosabb
eleme a Nyugati pdlyaudvar felé nézd
sarokkupola volt. Ezt két oldalrdl két kisebb
kupola fogta kdzre, ezért az épulletet
hdromkupolds palotdnak is nevezték. A
masodik vildghdborU alatt a kupola teljes
mértékben elpusztult, €s nem maradt fenn réla
olyan rajz, amely a rekonstrukciét segithette
volna. Ez eredményezte az épullet tdmegének
kenyszer0 megvdltoztatdsat, amelyre késébb
visszatérek.

Az épuUlet a 20. sz&zad mdsodik felében szintén
nyomddnak adott helyet, 1956-t61 a Zrinyi
Nyomda mukodott itt, a feldjitas elétt azonban
mar évtizedek ota Uresen dallt. Végul 2012-ben
vdasdrolta meg a DVM Group, hogy a mai
igényeket minden szempontbdl kielégitd
irodahdzat hozzon 1étre az épUletben.

Kotottségek és megolddsok

A tervezés kezdetén a beruhdzd leszbgezte,
hogy innovativ, kd&rnyezetbardt, magas
szinvonaly, nagyon ,mai" szemléletG iroddt
szeretne itt |étrehozni. Ez a beruhdzd szemlélete
mellett a hely szellemisége és a hdz toérténete
miatt is indokolt volt. Amit kordbban a gdzfités
és «az angolakna jelentett, az ma a
legmagasabb energiatudatossagi
kdvetelményeket  tdmasztd LEED  Gold
és BREEAM Very Good mindsitéseket jelenti, az
irodahdz pedig Koézép-Eurdpdban egyeduldlld
maodon mindkét mindsitéssel rendelkezik.

Az elébb emlitett elvardsok leszbégezése utdn
rogton felvetédott a kérdés: hogyan viszonyul
ez a fajta XXI. szdzadi szemlélet a régi épllet
romjainoze Egydltaldn: mit lehet megtartani a
védettség alatft allo éplletbdl, hogyan lehet a
régi tereket és szerkezeteket integrdini az Uj
épuletbe?

Az  Orokségvédelmi  épUletfelmérés, az
értékleltdr elkészitése utdn kiderUlt, hogy a
meglévd hdazbdl - leginkdbb a szerkezetek
nagyfoky leromlottsdga miatt - csak «
félépcsdhdz és a belsd udvari diszes dntdttvas
oszlopok megdrzenddk, emellett természetesen
a homlokzat, amely utcaképi védettség alaftt

3. kép: az épdlet a feldjitas eldtt

4. kép. a megdrzdtt félépcséhdz és fliggdfolyosok



allt. Ezek felljitdsa, bdr hatalmas munka,
hagyott némi szabadsdgot a tervezdknek.

Egy profdnnak t0nd, bdr meghatdrozd
probléma a parkoldk kérdése volt. Egyrészt a
vonatkozdé jogszabdlyok, mdasrészt az iroda
kényelmes muUkoddése miatt elengedhetetlen
volt  szdmos parkoldhely  kialakitdsa. Az
6nkormdnyzat a rekonstrukcié tdmogatdasdara a
kotelezd kb. 500 elvart parkoldhelyet a felére
csdkkentette, de igy is problémdkat vetett fel
az 5 szintes mélygardzs kialakitasa, mivel a telek
a hdrmas metrévonal biztonsagi terGlete felett
helyezkedik el. Tovdbbi problemdt jelentett,
hogy az eredeti szintmagassdgok nem feleltek
meg a kialakitando irodahaz
kdvetelményeinek, igy indokolt volt ezek
maodositasa.

Az elSbbi problémdk és a védett épuUletrészek
figyelembe vételével sziletett az a felyjitdst
meghatdrozé tervezdi dontés, hogy a hdzat
gyakorlatiag  “kibelezve”, a homlokzatot
megtartva, a védett figgdfolyosd szerkezeteit
szétszerelve, elszdllitva, rekonstrudliva, majd az
Uj épuletbe visszaépitve szllessen meg az Uj
hdz. Ennek a fajta Ujjdepitésnek a legdrdmaibb
pilanata az lehetett, mikor az alapkd
letételekor egy 6t szint mély gdédoérben dlltak a
résztvevék, amely felett négy oldalrdl dlitak a
majdnem 20 méter magas homlokzatok.

Faszddizmus

Ez a mUemlékfelujitdsi modszer természetesen
nem példa nélklli, a budapesti torténeti
épuUletek esetében gyakran alkalmazott eljards
féleg a 90-es évektdl kezdve. A mddszert egy
veterdn autd felljitdsdhoz tudndm hasonlitani,
amely sordn a karosszéria érintetlen marad, de
minden, ami a motforhdztetd alatt taldlhato és
a gép megfeleld6 mUkddését biztositja,
kicserélésre kerUl, annak érdekében, hogy az
autd a mai utakon is haszndlhaté legyen.

Egy hdz esetében ez azt jelenti, hogy bdr a
“karosszéria”, azaz a homlokzat megmarad, a
hdz belsé mikddését (a szintmagassdgoktol
kezdve a gépészeti berendezésekig) teljesen
Ujra kell gondolni ahhoz, hogy a funkciévaltds
utdn is megfeleléen mikddhessen.

5

5. kép. a 'kibelezett" epllet



A faszadizmus forrdsa egy olyan ellentét, mely
taldn leginkdbb meghatdrozza az épitészeti
tervezést: amellett, hogy a hdz, annak
ornamentikdja, a terek dramaturgidja a tervezd
szubjektiv  alkotdsa és részben esztétikai
indittatdsy, a hdazzal, mint funkciondlis targgyal
szemben ta@masztott mUszaki es
gazdasdgossagi  kdvetelmények ugyanolyan
fontosak. EgyszerUen szélva a hdznak egyszerre
kell szépnek lennie és j6I mUkddnie. Innentdl
kezdve a tervezd hozzddlldsadn mulik, hogy
ezeket a szempontokat hogyan tartjuk
egyensulyban.

A szazadfordulds, klasszicista vagy akdr kordbbi
hazak épitése Ota természetesen a mdszaki és
gazdasdgossagi  kdvetelmények rengeteget
valtoztak. Az ingatlanfejlesztés  sordn  a
befektetd elsédleges szempontja, hogy a
felUjitas utdn a hdz profitot termeljen, igy kritikus
jellemzé  példdaul  a  kiadhatd/eladhatd
alapterUlet. Ezek a hdzak az akkori kor
igényeinek megfeleléen nagyvonalu terekkel,
nagy belmagassdgu helyiségekkel éplltek, ami
a 21. sz&zad hatékonysdg- és gazdasdgossag-
orientdlt szemléletével ellentétben dlinak. Egy
befektetének tehdat dltaldban csak akkor éri
meg felUjitani egy mUemlék hdzat, ha annak
hasznos alapterUletét is ndvelheti, ennek
legegyszerlbb moddja pedig a szintszédm
maximalizéldsa. Ha vdltoztatunk a szintszdmon
ugy, hogy az Uj szintek nem esnek egybe a
homlokzati nyilaskiosztdssal, akkor mdaris egy
hatalmas  épitészeti  konfliktussal  taldljuk
szemben magunkat.

Természetesen sokféleképpen hozzddlhatunk
ehhez a problémdhoz a  ,drasztikus”
faszadizmustdl kezdve - amikor kizérédlag a
homlokzat vagy annak egy része marad meg -
egyfajta ,,puha” faszddizmusig, amikor példdul
a teljes utcafronti épUlettraktust meghagyjuk.



MUemlékvédelmi szempontbdl természetesen
nem csak az épUlet homlokzata lehet védett,
bdr a budapesti belvdrosban a legtébb hdz
utcaképi védettség alaftt  dall, tehdt a
homlokzata felUjitds esetén is mindenképpen
megtartandd. Az épllet védettségi szintjeire,
iletve az értékelendd épUletrészekre
vonatkozéan - fontossdgi sorrendben - az
alabbi listat allithatjuk fel:

1. az épUlet kUlsé és belsé homlokzata,
kUIoNGs tekintettel a homlokzat
strukturdjdara, épulletdiszeire, nyildsaira

2. a beépités struktirdja, az  épdllet
varosszOvetben elfoglalt helye (ez épitési
szabdlyzatban az elézénél sokkal ritkdbban
esetben védett jellemzd)

3. az épullet belsé terei és egyes védendd
épUletszerkezetek

A faszddizmuson vizsgdlata sordn az egyes
rekonstrukcidkat ennek a hdrmas listdnak
tUkrében vizsgdlhatjuk. Mig az elsé - azaz a
homlokzat — a legtdbb esetben kotelezden
megtartandé  (igy a tervezd szdmdra
kotottséget jelent), a masik kettd dltaldban mar
a tervez6 hozzadlldsdn,  érzékenységén,
szubjektiv déntésén mulik. A kdvetkezdkben a
faszadizmust néhdny  budapesti  példdn
keresztUl mutatom be réviden.

Piarista ufca 4.

Egy korai példa a 90-es évek elején felUjitott
Vasudvar neoreneszdnsz épullete a Piarista utca
4. szdm alatt, mely ma a Millenium Center
bevdsdarldokdzpontnak és hotelnek ad otthont. Itt
a feljes homlokzat mdgotti részt elbontottdk,
rdaddsul egy Vaci utcai hdzzal dsszekapcsolva
olyan passzdzst alakitottak ki, amely bdr a pesti
belvarostél nem, de az eredeti hdaztdl és
beépitéstdl teljesen idegen. A homlokzat tehat
itt tényleg csak egyfajta kulissza maradt, amely
a belsé udvar posztmodern izlésd, mellesleg
teljesen kihalt terét takarja, de azzal nem dll
osszhangban. A tervezd (vagy a befektetd?)
hozzdadllasat jol példdzza, hogy a fébejdrat és
kocsiadthajté helyét a reprezentativ gyalogos
megérkezés helyett a mélygardzs lehagjtdja
vette at. A mUemlékvédelem itt tehdt csak a

8. kép: a Vasudvar "elvdcivtcdsodott” bejarata
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lista elsé szintjéig jutott. Bdr a homlokzatot
megodrizték, sem a beépités sem az épulet
belsé szerkezetei nem maradtak meg, igy az
épllet egysége jelentésen megbomilott, a hdz
jocskdan vesztett szellemi értékébdl.

Hercegprimas utca 5.

Itt a faszddizmus még az eléz6 példandl is
drasztikusablb formdban [6tt léfre, hiszen a
homlokzat fizikai valdjaban is megszint Iétezni.
Erdekes tovabbd megemliteni azt a beruhdzéi
szempontot, hogy mivel egy homlokzat
szakszerl megdrzése és felljitdsa meglehetdsen
koltséges, pénzigyi szempontbdl akdr még az is
kedvezébb lehet, ha a homlokzatot eredeti
formdjdban, de korszerG technolégidval és
anyagokbdl épitik  vissza. Ennek fényében
gyanus az az dligspont, hogy a valdszinlleg
Pollack Mihdly dltal tervezett hdz homlokzatdt
statikai  problémdk miatt kellett elbontani,
melyekre csak a kivitelezés kdzben, a bontdsok
megkezdése utadn  derGlt  fény. Bdr a
homlokzatot  visszaépitették, a kézmdilves,
patinds, helyenként tékéletlen homlokzatot egy
Uzemi koérOimények kozott készOlt, szinte 10l
tokéletes” homlokzat vdltotta, amely igy
részleteiben mar koézel sem nyljtja azt az
esztétikai élményt, mint az eredeti homlokzat.

7. kép: a Hercegprimds utcai hdz homlokzata és
annak hdlt helye



Anargssy ut 68.

A budapesti faszaddizmus  taldn  egyik
legcinikusabb példdja. Az épulet Izabella utcai
homlokzatdn Ugy &rizték meg az egykori
tUzoltésagi  épulet homlokzatdt, hogy az
egyfajta  ,maradvanyként”,  csonkdn  és
kioresedve dll. A homlokzat nem Al
kapcsolatban sem az Uj épUlet homlokzataval,
sem a kulissza mégétti terekkel. Ugy t0nik, a
tervezd célija kizdrdlag a muiemlékvédelmi
szabdlyok kielégitése volt, de a megmaradd
homlokzat Uj éplletbe vald integrdldsa nem
volt cél. Véleményem szerint itt a faszddizmus a
sz0 legpejorativabb értelmében valdsult meg.

A fenti példdk alapjdn az épllet torténeti
homlokzata és belsé terei kdzdtti konfliktust a
tervezdk kilonbdzéféleképpen probdljdk (vagy
sok esetben nem prébdljdk) feloldani, azonban
az utébbi évtizedekben megépllt negativ
példdk hatdsdra a ,faszadizmus” gyakorlatilag
szitokszovd  valt.  Ezekkel a  példdkkal
ellentétben, ahol a miemlékvédelem nem
teriedt tovdbb a homlokzat kényszeres
megtartdsandl, érdemes megvizsgdini, hogy az
Eiffel Palace tervezésében milyen tervezdi
szandék valdsult meg. It szokatlan mdédon az
épllet beépitése és struktirdja kozel eredeti
formdjdban maradt meg, s&t a belsd
szerkezetek egy részét is restaurdltdk, igy a
védettség mindhdrom szintie megvaldsult.
Tértént mindez Ugy, hogy az egyes védettség
alatt alldé elemeket érintd tervezdi ddntések
sordn mind esztétikai, mind gazdasdgossagi
illetve Uzemeltetési szempontok figyelembe
vettek.

A kovetkezékben a tervezdi hozzddlldst jol
szemléltetd épUlletrészeket fogok vizsgdini az
alapjan, hogy ez a két szempontrendszer
mennyire kerUlt egyensulyba az Eiffel Palace
feljitasa utdn.

8. kép az Izabella utcai csonka homlokzat



A belsé udvar

Az eredeti elrendezés szerint a hdznak két belsd
udvara volt, amely a telek alakjabdl addédott.
Az épUlet két udvardt eredetileg szerették
volna egybenyitni a tervezdk, ekkor egy
atidthatdbb, egységesebb udvar jOhetett
volna |étre, azonban a tlUzszakaszolds miatt
kénytelenek voltak vegUl szétvdlasztani a
kettét.

A kordbbi UOvegfédém elhelyezése szintén
kérdéseket vetett fel. A nyomda tere nem
igényelt nagyobb belmagassagot, azonban az
irodahdz belsé udvara, mint reprenzentativ, 9. kép: a megemelt ivegtetd a legfelss eredet
nyitott tér igen. A fUggdfolyosdk, amik szint magassdgdban

kordbban a lakdsokhoz vezettek, a budapesti
gangos hdzakhoz hasonldéan nyitottak voltak,
de a felujitds utdn az emeleti szinteken is iroddk
kaptak helyet, amelyeket nem lett volna idedlis
elvdlasztani az épuUlet tobbi részétdl. A tervezdk
végUl ugy doéntdttek, hogy az Uvegfédémet az
eredetihez hasonldan visszadllitjak, de nem az
elsé emeleti fodém magassagdban, hanem a
legfelsd szinten. Ez a dontés eredményezte,
hogy az irodahdz reprezentativ lobbija — ahol
kordbban a nyomdagépek dllitak - egy olyan
nagy belmagassdgu térré alakult, ahonnan
beldtiuk a telijes udvart az emeleti
fUggobfolyosdk dntdttvas pillérieivel egyUtt. Bar a
teté athelyezésével megvdiltozott a belsé udvar
térardnya és hangulata, a megvdiltozott képet
nagyrészt a megdrzott  épuletszerkezetek,
leginkdbb a fuggdfolyosdk hatdrozzdk meg. A
reprezentdciét tehdt ebben az esetben nem
hozzdadott, kortdrs emelekkel érték el, csupdn
azzal, hogy a hdz legszebb részeit kiemelték és
vizudlisan a lobbihoz kapcsoltdk. Ez a gesztus
egyfajta tisztelgés a miemlék hdz elbtt.

Erdekes megoldds tovdabbd az 6ntdttvas
fuggdfolyosdk felljitdsa, amelyeket a bontds
sordn szétszedtek, megszdmoztak, elszdllitottak,
majd a helyredllitds utdn eredeti helyUkre
épitették vissza. Ezt leginkdbb ahhoz tudndm
hasonlitani, ahogy a régészeti leleteket egy
muUzeumban  restaurdljgk, majd  védett
kdérnyezetben kidllitjak. Az ontottvas
épUletrészek helyszini restaurdldsa sem  volt
megoldhatd, hiszen az épulet dllapota a !
felljitas el6tt erésen leromlott volt. 10. kép: a lobbi felss szintekkel egybenyitott tere

a
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Az elszdllitassal lehetévée valt a korhd, idétalld
felUjitas, hogy az éntdttvas pillérek és korldtok a
hdz belsé terének hangulatat leginkdbb
meghatdrozé elemévé valjanak.

Természetesen a meglévd  épulletszerkezet
mellett bizonyos tolddsokkal is élnie kellett a
tervezéknek. A felsé szinteken az ontdttvas
oszlopokat felmértek, megszamoztdk,
restaurdltak és eredeti helyUkdn visszaépitették.
A nyomda szintien azonban az eredeti
épUletbdl is hidnyoztak ezek az elemek. A belsd
tér egységesitésével tartoszerkezeti
szempontbdl is szUkséges lett ezen
fuggdfolyosdk aldtamasztdsa és a belsd tér
kiegészitése. A tervezdk végul Ugy dontdttek,
meghagyjdk az oszlopos-arkddos rendszert a
folszinten is, de kortdrs mddon Ujraértelmezik
azt. A fehérre festett acél V-tartdk erds
kontrasztban dlinak a cizelldlt oszlopokkal, de
kdvetik azok kialakult rendjét. Bar a V-tartdk
kénnyedsége nyilvanvaldan tervezdi szdndék
volt, az emeleti fUggdfolyosdk igy kissé
wbizonytalanul” lebegnek foléttUnk a lobbi
terében, hiszen a V-tartékkal optikailag olyan
hatdst értek el, mintha az emeletnek nem lenne
fizikai kapcsolata a féldszinttel.

Egy tovdabbi elem, ahol egyfajta
bizonytalansdag, illetve ,erélkddés” érhetd
tetten, mintsem nagyvonalt és kdnnyed
elegancia, a lobbi végében taldihatd zéld fal.
Bar a zold fal a belépés pillanatatdl kezdve
lathatd és dtvezeti tekintetlnket a lobbi terén,
kissé folosleges tolddsnak tdnik. Egyrészt a hdz
torténeti  hangulatatdl is idegen, mdsrészt
elvonja a figyelmet a fejunk folott taldlhatd
fUggobfolyosdk hatdrolta nagyvonall tértdl. Bar
vélhetéen az irodahdz  kérnyezetbardt
mivoltdnak hangsulyozdsa volt a cél, taldn
érdemesebb lett volna a ndévényzetet a kilsé
tereknek — a kisebb, fedetlen udvarnak és a
teraszoknak - meghagyni és a korrdbban
targyalt tartdszerkezeti tolddsokat felhaszndini
arra, hogy tekintetlnket a felsébb szintekre
vezessék.
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11. kép az acél V-tartok a figgdfolyosckhoz
lgazodo rendszerben

o~

a lobbi végében taldlhato zéld fal



A félépcsd

Az Ontottvas elemekbdl épllt félépcsdhdz
szintén megtartasra érdemes volt. A féldszint és
az emelet eredeti szintmagassdga azonban
nem volt elégséges az U] funkcid
befogaddsdra, igy szikségessé vdalt a
lépcsdhdz foéldszinti tolddsa. A feljutdst Ugy
kellett megoldani, hogy megfelelé vdalasz
szUletik a toldoft kar és a meglévd lepcséhdzi
elemek viszonydra. Végul a tervezék egy
kénnyed, térbe dlld UOveglépcsd mellett
dontéttek - eredeti helyérdl eltolva - annak
érdekében, hogy a lépcsd ne képezzen vizudlis
akaddlyt az elétér és a lobbi kdzétt és a
belépés pillanataban atldssuk a teljes udvart.

Az U lépcsé anyagtalansdga, dttetsz8sége és
légiessége bdr elegdns megoldds, a foldszintrdl
felvezetd lépcsdkar elbontdsaval gyakorlatilag
megszint a kapocs a bejdrat és a felsébb
szintek fUggofolyosdi kozdtt. Ezt a hatdst a
kordbban targyalt kénnyed hatdsy V-tartdk
csak tovdbb erdsitik. igy gyakorlatiag egy
olyan belsé burok jott Iétre, mely a kUIsd
burokkal, a homlokzattal, de még a féldszinttel
is minden kapcsolatdt elvesztette, és az
vjonnan épitett épulletszerkezetek kdzott kissé
bizonytalanul lebeg.

A kupola

A sor végét a kupola kérdésével zdrom. Az
épllet tdbmege és homlokzatai befejezetlenek
és hidnyosak voltak a kupola nélkll, azonban
az eredeti formdban tértend rekonstrudlasat
elvetették. Ennek egyik oka az volt, hogy a
kupola elpusztuldsa utdn nem maradt fenn réla
olyan tervrajz vagy fénykép, amelyek alapjén
lehetséges left volna az eredetfi formdban
torténd Ujjdépités. A “kortdrs kupola” tervezését
is hamar elvetették (elmonddsuk szerint egy a
Reichstaghoz hasonld kupoldt nem szerettek
volna fervezni), ezért olyan formdt kerestek,
amely egyfajta kontrasztban dall a mdemlék
hdzzal, de viselkedéseben alkalmazkodik hozza.
igy sziletett az az ives tetéforma, mely a
fébejdrat felett az eredeti kupoldhoz hasonldéan
a sarok felé fordul, és a kordbbi Géniusz-szobor
kezében tartott gdzfdklydhoz hasonldéan hirdeti
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13. kép: az eredetli folépcsd és a szinte Iathatlan Jj
lépcsokar

14. kép: kortdrs "kupola”



a hdz innovativ, kortdrs modon torténd
felUjitasat.

Ennek elézménye taldn Reimholz Péter
Szabadsdg teéri epUletfelyjitas-tervének
emeletrdépitése lehetett, mely az elsék kdzdtt
volt a hasonld bdvitések budapesti példdinak
sordban (és szakmai kdrokben osztatlan sikert
aratott). Ez alapjdn egy olyan frend lIatszik
kdérvonalazdédni — €s ebbe oz Eiffel Palace s
abszolut beleillik -, amely szerint a kortars
hozzdtolddsok formdjukban és
ornamentikdjukban nem mimelik a kortdrs
formdkat, de viselkedésUkben,
geometridjukban alkalmazkodnak a meglévd
épulethez. Egyfajta tervezdi, alkotoi
dlidsfoglaldsokrdl  van  sz6  tehdt, és  mint
olyanok, objektiv szempontok alapjan nehezen
megitélhetdk.

Az Eiffel Palace Uj tetdje is természetesen sok
ellenérzést valtott ki, sokan gondoljdk sutdnak,
nem elegdns megolddsnak, hiszen a historizald
hdzzal meglehetésen kontrasztos viszonyban
allé  tolddsrdl van szo, rdaddsul kiemelten
hangsulyos helyen. ValdszinGleg nem s
lehetséges objektiv itéletet mondani a tetd
felett, hiszen vdllaltan szubjektiv. megolddsrdl
van sz6, azonban érdemes figyelembe venni
példaul azt az Uzemeltetdi szempontot, hogy a
tetd alatt plusz két szintnyi iroda kapott helyet,
ahonnan rdaddsul gyonyor( kilatas nyilik a
Nyugati térre, a Nyugati pdlyaudvarra, illetve a
tadvolban a Lehel téri templomra. Esztétikai
szempontbdl - véleményem  szerint -
szimpatikus megoldds, hogy ha mdar az eredeti
dllapot visszadllitdsa nem volt lehetséges, olyan
toldds szilessen, mely kifejezetten kortdrs
formaképzést, és azt az innovdcidét hirdeti,
amelyet kordbban a gdzfdaklyat tarté Géniusz-
szobor hirdetett. Ha ezt az dllitast elfogadjuk,
akkor megvaldsultnak  tekinthetjik azt a
kévetelményt, hogy a toldds mind belsé téri
esztétikai, mint gazdasdgossagi szempontoknak
megfeleljen, mindezt Ugy, hogy nem kortdrs
vagy torténeti formdk ,,majmoldsa”, hanem
bdtor, felvdllaltan szubjektiv tervezdi
dlidsfoglalds tértént.
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15. kép: Reimholz Péfter: Ibero Star Grand Hotel
Budapest

16. kép: kilatds a sarokfelépitményrd!



Osszefoglalds

Az Eiffel Palace tehdt jo példdja annak, milyen
lehetéségek rejlenek a radnk maradt épitészeti
orokségunkben. Ezek az épulletek eredeti
formdjukban visszaépitve sosem tudndk a mai
kor igényeit kielegiteni, hiszen a folyamatosan
megjelend Uj technoldgidk, vagy a fokozddd
energiahatékonysdgi kdvetelmények Ujszer(
megolddsakat  kdtvetelnek a  tervezdktdl.
Ezekben az esetekben a ,faszadizmus” sokszor
nem tervezdi dontés, mely folott értékitéletet
kell mondanunk, sét nem is kell szUkséges
rossznak lennie, hiszen ezdltal az épullet
lehetdséget kap arra, hogy a mai kor embere is
ugyanolyan érémét lelje benne, mint azt tették
100 évvel ezelbtt.

Azt hiszem, a helyes irdny az, ha az épdUlet
eredeti karakterét figyelembe véve ruhdzzuk
azt fel Uj személyiséggel. Nem a térténeti
formdk Ujjdépitése vagy bizonyos
mUemlékvédelmi dogmdk kdvetése a cél,
hanem hogy alapos értékelés utan megtaldljuk
a hdz igazdn értékes részeit és jellegzetességeit
és a kortars hozzdtolddsokkal, olykor akdr
felvdllaltan szubjektiv, bdator doéntések
meghozatala utdn lehetévé tegylk, hogy
épitett drokséglnk Uj értelmet nyerhessen a 21.
szdzadban.
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Forrasok:

http://epiteszforum.hu/az-eiffel-palace-irodahaz
http://epiteszforum.hu/baliga-kornel-az-eiffel-palace-homlokzatarol
http://epiteszforum.hu/kesz-az-eiffel-palace
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http://epiteszforum.hu/egyaltalan-nem-banom-ha-a-vilag-megy-valamerre-es-en-nem-abba-
az-iranyba-megyek

http://epklub.blogspot.nu/2012/12/kibontakozo-faszadizmmus.himl

http://epiteszforum.hu/palota-a-sugar-uton

http://valasz.hu/itthon/elvileg-helyreallitjiak-a-hercegprimas-utcai-pollack-hazat-57559
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Képek forrasa:

boritokép: épitészforum
kép: épitészforum

kép: épitészféorum

kép: épitészférum

kép: sajat kép

kép: epklub.blogspot.hu
kép: google streetview
kép: www.valasz.hu
kép: épitészférum

kép: sajat kép

10. kép: épitészférum

11. kép: sajat kép

12. kép: sajat kép

13. kép: sajat kép

14. kép: épitészforum

15. kép: épitészforum

16. kép: sajat kép
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