Korai regionalizmus
Torok Ferenc révfilopi temploma Kenneth Frampton kritikai
regionalizmus fogalman keresztul
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A 20. szdzadban a torténelmi valtozasok, valamint a Il. Vatikani Zsinat dontései jelent8sen
befolydsoltdk a vallasi terek térszervezését, ezdltal a katedrélis jellegl templomépitészet
helyett egyre inkdbb az dkeresztény hazi oltarokhoz hasonlito, kisléptéki templomok épiiltek.
A '70-'80-as években a korszak egyhazellenessége nagyban megnehezitette a felekezetek
mikodését, ennek megfeleléen Magyarorszagon ezekben az évtizedekben kevés Gj templom
épllhetett, ugyanakkor az ekkor éplilt példdkon mar érezhetd a belsd térszervezés véltozasa,
az alaprajzi kotottségek feloldddéasa és a kiilsé tomegformalas épitészeti szabadsédga. A
gyartastechnolégia fejl6dése lehetdvé tette az elGregyartott szerkezetek alkalmazasat, illetve
Uj anyagok felhasznalasat széles korben, melyek a korszak templomai esetében gyakran véltak
a koncepcio alapveté elemeivé, am jellemz&en mégis inkdbb a helyi épitéanyagok hasznalata
dominalt, illetve a kozosségi épitéerd jelenléte is igen hatadrozottan tetten érhetd. A hivek
egyltt léptek fel, igénylk volt egy olyan helyre, ahol 6sszegydlhetnek, és ehhez korlatozott
anyagi forrasaik mellett sajat szabadidejliket és testi erejiket ajanlotték fel az épitkezésekhez,
igy az ekkor éplilt szakralis épitményekben egyfajta kézmiivesség érezhetd, illetve arulkodnak
az akkor ott él6k épitSipari szaktudasarodl is.

Torok Ferenc, a korszak egyik legkiemelkedSbb épitésze nem véletlen kapta a ,Nemzet
Templomépit&je” elnevezést, mivel szdmos kiemelt jelentéséggel birdé templom kotédik a
nevéhez. Dolgozatomban az altala tervezett révfiilopi templomot vizsgélom, mellyel igazolom,
hogy a magyar épitészetben, illetve Térok Ferenc épitészeti hagyatékdban fellelheték a korat
megel6z8, késSbb kritikai  regionalistaként beazonositott épitészeti  torekvések.
Elemzésemben Kenneth Frampton vonatkozé pontjai alapjan tanulmanyozom a balatoni
példat, illetve kitekintve Torok Ferenc mas templomaira, valamint a korszak jelentds
épitészeinek parhuzamos templomépitészeti munkéassagara értékelem a helyre érzékeny
épitészi magatartés e korai példajat.
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A templomépitészetrd| a XX. szdzadban

A ll. Vatikdni Zsinat és annak hatésa

A templom a gylilekezet befogadasara szolgdlé épilet, ahol a
kozosség tagjai Osszegyllhetnek, taldlkozhatnak egymassal, valamint
a hitgyakorlatuk egy fontos szintere. A szakrdlis éplletek egyik
legfontosabb feladata, hogy meghitt, a befelé fordulasra alkalmas
teret vegyen koril, amelynek hangulata, megviladgitasa, akusztikaja a
hasznélati jelleg miatt meghatdrozé. Mindezek harmoénidja tudja
megteremteni azt a békés kdzeget, mely maradasra birja az ide
betérdket.

A 20. szazad torténelmi eseményei drasztikus valtozédsokat okoztak
egész Eurdpdban. A vildghaborikat kévetd ujjaépitési idészakban a
templomépitészet is fellendilt, hiszen a pusztitds az egyhazi
éplileteket sem kimélte. A valtozast segitették a Il. Vatikéni Zsinat
dontései is, melyek a kordbbi épitészeti és térszervezési problémakat
oldottédk fel. Az Uj liturgia szabdlyai szerint a papok ettdl kezdve a
szertartast a hivek felé fordulva végzik, igy az eddigi tengelyesség,
latin—kereszt alaprajz helyett inkdbb a centralis formak alkalmazasat
szorgalmaztdk. A belsé terek hangulatat a megvilagitas jellege
hatdrozza meg, igy a fény a térszervezés esetében is jelentSs
szereppel bir. A templomépitészet ettél kezdve nem torekszik a
monumentalitdsra, ennek értelmében torony nélkiil is épilhettek
templomok, valamint a belsé terek belmagassédgat is mérséklik. A
zsinat dontései alapjan a fogalom az dkeresztény iddk értelmezéséhez
kozelitett, mikor barmely éplilet templom lehetett.” Ez a felfogas a
tér- és tomegszervezésben valtozast hozott. Ettdl kezdve az épitészek
kilonbozé kisérleket tettek, hogy milyen lehet a kortérs, modern
épitészet funkcionalis térszemléletnek megfeleld szakralis tér.

A szocializmus korldtozé hatésai a magyar templomépitészetben

Magyarorszagon a  '60-'80-es  években a  szocializmus
egyhazellenessége miatt csak bizonyos esetekben engedélyezték (j
templomok épitését. Az allamilag feldllitott Egyhézigyi Hivatal
engedélyezhette kizarélag az épitkezéseket, valamint tovabbi
korldtozasokat irtak el8. Ott épllhetett csak Gj templom, ahol
kordbban szlikségimahaz allt, valamint az egykori éplilet alapteriletét
nem haladhatta meg. Az épitésekhez az 4llam nem biztositott anyagi
tdmogatast, igy minden esetben a helyi kdz6sség fogott Ossze,
kereste fel a plébanos személyében az épitészt, és anyagi
lehet&ségeikhez mérten terveztették meg, majd épitették fel sajat

" Rév llona: Templomépitészetiink ma. Budapest: Corvina Kiado, 1987, 21-22.
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templomukat, emiatt sokszor érzékelheté a hazilagos kivitelezés
hatdsa. Az épitészek nem csak a tervezés, hanem a kivitelezés alatt is
aktiv szerepet vallaltak, sokszor &6k is segitették az épitkezést,
mikdzben a helyi kozosséget is megismerték. 2

A kritikai regionalizmus kibontakozasa

A 20. szédzad masodik felében az épitészek a helyi épitészeti karakter
elvesztéséhez vezet6 megrendel8i, épitéstechnoldgiai folyamatok
miatt fejezték ki aggodalmukat, és tettek javaslatokat a megoldésara.
Ebbdl addddan jelent meg az épitészelméletben a regionalizmus
fogalmaval leirt torekvések sora. Magét a fogalmat tobb irdanybdl
probaltdk meghatérozni, ezéltal tobbféle értelmezés sziletett.
Kezdetben, az '50-es években a taji kornyezet klimajat hasznaltak fel
regiondlis sajatossagként a tervezés soran. A ’‘60-as években
visszanylltak a népi épitészethez, a térségre jellemzd technikakat
alkalmazték. Egyre jellemz8bb volt, hogy a vélasztott forma a
funkcidbdl kovetkezett, illetve a szokvanyos raszter jelleg(i szerkesztés
helyett a természetben el6fordulé rendszereket alkalmaztak. A
posztmodern megjelenésével ugyanakkor a modern éltal elutasitott
tiltott formaidézés elStérbe kerllt, és Gjbdl lehetSség nyilt a helyi
formaelemek hasznalatéra. Ezaltal egy vernakularis, a taji kornyezet
terlleti és kulturdlis hagyomanyainak jellegét er8sité mozgalom
bontakozott ki.?

Kenneth Frampton ezzel a populista értelmezéssel nem értett egyet.
Az dltala értelmezett helyi jelleget 1983-ban kritikai regionalizmusként
azonositotta. Ennek célja, hogy a helyi és nemzetkozi kultira kozott
teremtsen kapcsolatot, ezek 6sszhangja szolgaltathatja a vildgkultira
adott helyszinhez integralt valtozatat. A regionalis kultirara dinamikus
jellegl iranyzatként tekintett, melynek feladata, hogy a vildgban
bekdvetkezd véltozdsokat adaptélja oly moédon, hogy koézben a
torténelmi mult értékei se vesszenek el. Ennek alapja abban
gyokerezik, hogy az évszazadok soran az egyes civilizaciok folyamatos
kolcsonhatésban voltak egymaéssal. Az U] civilizdcid6 megismerése
folyamatos fejlédésre Osztondzte a meglévéket, valamint a vilagrdl
alkotott ismeretek bdvilése is a kultira valtozasat idézte eld helyi
szinten. Mindig az a kultira maradhatott fenn, amelyik alkalmazkodni
tudott a valtozdsokhoz, és a megszerzett ismereteket képes volt
integralni addigi tudaséhoz, sajat hagyomanyaihoz.*

2 Rév llona: Templomépitészetiink ma. Budapest: Corvina Kiadd, 1987, 8.

3 Simon Mariann: Regionalizmusrél — A hely (ki)hivasa, 2000
http://arch.et.bme.hu/arch old/kortars5.html#1 (Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)

* Frampton, Kenneth, 1983: A modern épitészet kritikai térténete. Budapest: Terc Kiado, 2007, 413.



Torok Ferenc terveiben meglatdsom szerint felfedezhet6ek a kritikai
regionalizmust meghatérozd épitészeti gesztusok a térszervezésben,
a tdmegformalasban, az anyaghasznélatban, valamint a megvilagitas
jellegében és a fény hasznélatdban, melyeket Kenneth Frampton A
modern épitészet kritikai torténete cim(l konyvében részletesen
kifejtett. Errél alkotott pontjai alapjan elemzem a kovetkezékben
Torok Ferenc réviiilopi rémai katolikus templomat, mellyel bizonyitani
szeretném, hogy a ,Nemzet Templomépit&je” akaratlanul alkalmazta
hazai kornyezetben azokat a nemzetkdzi szinten Ujiténak szamitd
gondolatokat, melyek aktiv tervezési tevékenységének idején ]
alakultak ki, majd terjedtek el Eurépa szerte. 59, kép: Dom Hans van der Laan:

Vaals, Szent Benedek apéatsag
(1956-1961)

'60-'80-as évek nagy magyar templomépitdi

A '60-'80-as évek meghatarozé templomépitdi itthon Csaba Laszlo,
Szabd Istvan és Torok Ferenc voltak, akiknek ekkor épiilt munkai
minden esetben egyedi mdédon, a helyhez és az igényekhez igazodva
késziiltek, emiatt pdtolhatatlan részei a korszak magyar épitészetének.
Terveik kilonlegessége, hogy bizonyos nemzetkézi modern
sajatossagokat els6ként alkalmaztak hazankban. A modern
épitészetben megfigyelhetd, hogy egyes éplileteknél el&térbe kertdil
az anyagok taktilis jellege, melyre j6 példat jelentenek Sigurd
Lewerentz svéd és Dom Hans van der Laan holland épitészek munkai.

Az '50-'60-as években tervezett templomaikndl a kivalasztott -
10-11. kép: Sigurd Lewerentz:
épitdanyag mar nem csak szerkezeti szereppel rendelkezett, hanem Bjhagen,szon Mark emplo
az anyag Oszinte természetét, anyagszerl viselkedését tekintették
elsédlegesnek. Mindketten jellemzéen a durva, megmunkalds és
tokéletes sikra csiszolas nélkili téglat valasztottak a homlokzatokhoz,
mely anyag kivil és belll is ugyanolyan megjelenéssel rendelkezett.®
Richard Weston a kovetkezbket irta az expressziv téglaépitészetrdl:
.Lewerentz célla mas volt: inkdbb a tégla kdzvetlendl
megtapasztalhatd ,természetét” — méretét, szinét és textirdjat —
hangsllyozta, nem annyira absztrakt, szerkezeti sajatossdgait, az
imadkozast segité atmoszférat kivant létrehozni, nem egy egyszeri
épliletet tervezni.”

A hdrom nagy hazai templomépitd kovetkezSkben emlitésre keriilé
példainal az alkalmazott anyag, mint hangulatképzé elem jelenik meg.
A homlokzatokon &szintén lathatéak az anyagok sajatossagai,

12-13. kép: Sigurd Lewerentz:
Klippan, Szent Péter templom
(1962-1966)

5 Eleanor Beaumont: Revisit: Lewerentz's St Peter’s, 2018
https://www.architectural-review.com/buildings/revisit-lewerentzs-st-peters (Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)
Sofia Balters: AD Classics: St. Mark's Church in Bjorkhagen / Sigurd Lewerentz, Archdaily
https://www.archdaily.com/157478/ad-classics-st-marks-church-in-bjorkhagen-sigurd-lewerentz
(Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)

¢ Frampton, Kenneth, 1983: A modern épitészet kritikai térténete. Budapest: Terc Kiadé, 2007, 485.




14-15. kép: Csaba Lészl6: Holldhéza, Szent Laszlé templom (1964-1967)

kialakithatd texturajuk sokszinlisége, illetve az alkalmazott homogén,
kiils& és belsé feliletképzése.

Csaba Laszl6 (1924-1995)

Csaba Laszlo 1967-ben Holldhazan épiilt temploma a porcelangyar

e Kp: Ceaba Liszi: pordéss- megrendelésére késziilt, mivel a bdvitések miatt a telepiilés el6z8
yirderzs, Hordaszi romai katolikus

templom (1977) templomat le kellett bontani. Ebbdl adédodan a teljes koltséget a cég
Ty ) allta, igy a korszakra jellemz6 kozosségi épitészandék ez esetben nem

valésult meg.” A templom a vasbeton alkalmazisaval és
figyelemfelkelté ~ tomegforméldsédval  sajadtos  megjelenéssel
rendelkezik, de korai épitése miatt a késébbi zsinat épitészeti hatasai
itt még nem érzékelhetSk. A belsé térkialakitasban tengelyes,

e ep: Coaba Led: longitudinalis térszervezés mutatkozik meg, am a késSbbiekben épililt
gyer, Boldog Ozséb-

piébéniatemplom (1987) példdira mar jellemzé az U liturgiai hagyomanyokhoz jobban
illeszkedd centralis elrendezés.

Csaba minden temploma kicsit mas, hiszen méashova és masoknak
tervezte, de az Gsszes tervében koz0s, hogy a belsé tér a bejarattdl az
oltérig folyamatosan emelkedik, illetve a fény kiemelt szerepe

ugyszintén: ,fény ott lépjen be, ott legyen a legerésebb, ahol Isten

18. kép: Csaba Laszlé: Kaposvar,
Béke uti templom (1988) Jelen van 7”8

7 Rév llona: Templomépitészetiink ma. Budapest: Corvina Kiado, 1987, 47-51.

8 Csaba Eszter: Csaba Laszlé 90 - visszatekintés az épitész szakrélis életmdiivére, Epitészférum, 2014
https://epiteszforum.hu/csaba-laszlo-90-visszatekintes-az-epitesz-szakralis-eletmuvere
(Utolsé elérés: 2022.10.29.)




19-20. kép:Szabd Istvan: Farkasrét, Mindenszentek Plébaniatemplom (1975-1977)

Szab6 Istvan (1914-1988)

Szabd Istvan elsé szakrélis épllete a farkasréti Mindenszentek
temploma volt, ami 1975-'77 kozétt épllt az egykori kocsmabol
atalakitott sziikségimahaz helyén. Az épitkezés kiilonlegessége, hogy
30 év utdn el8szor engedélyezte az allam Uj templom épitését
Budapesten. Kiviilrél szemlélve egyértelml aszimmetria és élesen
elhataroldddé tomegek rajzolédnak ki, melyek kozétt a belsé tér
teremt kapcsolatot. A templomtér alaprajzi forméajatél fliggetlenil a
korszakra jellemz6 centrélis elrendezésre torekedett az épitész. Ezt
erGsiti meg az oltartér és a bejarat elhelyezkedése is, mivel a
templombejarat hosszoldali, aszimmetrikus kialakitdsa miatt nem
alakul ki tengelyesség. Az attraktiv forma kilsé hatérolé falai BH-60
beton béléstestekbdl éplltek, melyek hdrom évig tartd tarsadalmi
munkaval készlltek el. A beton anyagi jellemz&i lehetévé tették, hogy
a homlokzatokon nagyméretl tvegfelileteket lehessen kialakitani. ?

Szabd  Istvan  kés6bbi  templomai  jellemz&en  Budapest
vonzéaskorzetében épiltek meg, igy vélhetéen ennek kdszonhetd,
hogy Farkasréthez hasonléan az el6regyartott ipari termékeket
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21-22. kép: Szabo Istvan: Farkasrét, Mindenszentek Plébaniatemplom (1975-1977)

% Rév llona: Templomépitészetiink ma. Budapest: Corvina Kiado, 1987, 52-57.

23. kép: Szabd Istvan: Budapest,
Kilsé-kelenfoldi reformatus
egyhazkozsség temploma (1978-
1981)

24. kép: Szabd Istvan: Budapest,
Taltos utcai Szent Kereszt templom
(1976-1979)
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27. kép: Torok Ferenc: Nagydobsza,
Szent Istvan kirdly-templom (1975-
1978)

28. kép: Torok Ferenc: Nemeshetés,
Szentlélek rémai katolikus templom
(1976)

29. kép: Torok Ferenc:
Balatonfenyves, Arpad-hazi Szent

Erzsébet plébaniatemplom (1974-
1978)

30. kép: Torék Ferenc: Edelény,
Szent Kereszt gérégkatolikus

templom és pardkiaéplilet (1977-
1983)

hasznalta az anyagi tdmogatasok hianya miatt. A vidéki templomok
tervez8i ezzel szemben a kdrnyéken hasznélt, hagyoményos épitési
technolégiat alkalmaztdk a koltségek mérséklésére. A helyi lakosok
sokszor vallasi nézeteiktdl flggetlenil, egylttesen épitették
templomaikat azzal a szaktudassal, amit ismertek.

Torok Ferenc (1936-2021)

Torok Ferenc életmivében a templomépitészet kitlintetett helyet
foglalt el. Az templomépitésre a falu lelkindvekedéseként tekintett,
melyben az épitésznek fontos feladata van. A tervezés mellett a
megépités alatt is tevékeny szerepet vallalt, melyrdl igy emlékezett
vissza: ,Embereket ismertem meg, 6k az épitészen keresztiil ismerték
meg, amit épitenek. Nagyon lelkesek voltak, hogy a sajat
templomukat épitik meg.””® A modern funkciondlis térszervezésnek
megfelel§ szakralis terek kialakitdsa egész életében foglalkoztatta.
Mindenkori el6képeként a tervezés sordn a Romaban taldlhatd San
Stefano Rotondo belsé tere szolgalt.” A templomtér belsejében egy
vasbeton harantfalat alakitottak ki az idék sordn merevitési célbdl,
ezdltal a centrdlis templomtérben kialakult egy meghatarozott
irdnyultsdg. Munkaiban a Il. Vatikani zsinaton deklaralt, megvaltozott
épitészeti szemléletnek megfelel6 templomterekre torekedett.
Minden esetben egy hosszu kutatads eredményeként hatarozta meg a
templomai végsé formajat, melyek a katedrdlis jelleg helyett a
betlehemi istalléhoz, mint idedlhoz kdzelitettek.

Elsé sajat tervezésl temploma 1975-78 kozott éplilt Nagydobszéan
Lékai Laszlo veszprémi érsek megbizdsabdl. Ennek hatédsara szdmos
megkeresést kapott tovabbi vidéki plébanosoktdl, melyek koziil
igazan figyelemre méltdéak kezdeti tervei kozil Nemeshetés,
Balatonfenyves, Edelény és  Abrahdmhegy.  Templomai
elismertségének egyik oka, hogy érezhets vallasos szemlélete, mely
épitészeti munkassagaban is fellelhets volt. Az edelényi példa ebbdl
a szempontbdl igazan kivételes, mivel rémai katolikus hivéként
szdméra ismeretlen valldsi ritus alapjan kellett terveznie. A
gorogkatolikus hagyomanyokat nem ismerte, ezért mélyrehatd
kutatdmunkat végzett. Ennek keretében a gorogkatolikus liturgiat és
a bizénci centrélis tereket tanulmanyozta, valamint az akkori
gorogkatolikus  plspok goérégorszagi  tanulmanydtra  kildte.™
Templomterveiben kézds, hogy a zsinati véltozasoknak megfelel6en
centrélis térszervezésre torekedett néhany eset kivételével, ahol
telepiilésszerkezeti okok miatt ez nem teljesiilhetett. Minden

10 FUGA mikrokozmosz 085: Térék Ferenc interju

https://www.youtube.com/watch?v=s60gkraiOuo (Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)

M T8rok David szobeli kézlése alapjan



munkdjara igaz, hogy egyszerl, vildgos térszervezést kovetett,
valamint templomai a telepiilés igényeihez, szerkezetéhez és
|éptékéhez illeszkedtek. Ezen kiviil a kozdsségek anyagi lehetéségeit
figyelembe vette, hiszen sajat szavai szerint is ,,a k6zosség pénzén
épliltek a templomok”, ezéltal minden megoldast mérlegelnie kellett
mit és mennyiért valdsit meg.’® Rendszerint helyi épitéanyagokat
alkalmazott, valamint csak jelzés értékd harangtornyok lathatdak a
homlokzatokon.

31. kép: Torok Ferenc:
Abrahamhegy, Szent Laszl6 templom
(1985-1988)



33. kép: vizpart a molé feldl

ey

Révflldp, Munkés Szent Jozsef templom (1977-1981)

A Balaton parti telepliléshez a csalddom révén személyes kétédéssel
is rendelkezem. A nagysziileim a templommal kézel egy idében
kezdték meg sajat nyaraldjuk épitését, igy gyerekkorom ota
hosszabb-révidebb id6t toltok el itt nyaranta. Ennek kdszonhetéen
szdmtalan alkalommal volt szerencsém a templomot felkeresni és
szentmisén részt venni. Fokozatosan ismertem meg az épitett
kornyezet részleteit, a kilsG és belsé térszervezés kivételes
dsszhangjat, melyek mar azel6tt komoly hatast gyakoroltak ram, hogy
az épitészeti tanulmanyok felé sodort volna az élet. A vallasi terek
minden esetben a befelé fordulas lehetéségét biztositjdk, ehhez az
elvonuldsbdl adédé nyugalomhoz pedig a kornyék igazan idealis.
Réviiilop az a hely, ahol Ugy érzem mindenki kicsit le tud lassitani,
értékelni tudja a természet, a vizpart, és a kozeli Kali-medence rejtett
szépségeit. A templom is egy ilyen pontja a teleplilésnek, ahol az
ember Ugy érezheti magat, mintha megallna korilotte az idé. Minden
alkalommal, amikor a kapun, majd a kertben a fék kozott sétalok
egyfajta megnyugvas, harmédnia a természettel, a kinti gondoktél vald
elszakadas fog el.

34. kép:Réviiilop latképe a Fiilop-hegyrd|

10



Telken bellli elhelyezkedése

Az épitési telek a Kali ut feldl kozelitheté meg, mely 6sszekottetést
biztosit a Kali-medence falvai és a vizpart kozott. A templom egy régi
sz6l6sbirtokon helyezkedik el, melyen eredetileg az egykori Jozsa-
villa allt, amit dr. Ottava Ignac szemészorvos 6zvegye adomanyozott
1947-ben az egyhdz részére.”? Az itt allé6 nyaraldt alakitottdk at
kezdetben szikségimahazza, majd a helyi plébanos, Bauer Ferenc
1977-ben kereste fel Torok Ferencet egy allandé templom épitésének
Otletével a balatonfenyvesi templom megéplilte utan. Az el6bbiekben
emlitett allami megkdtések értelmében az itt 4ll6 épiilet helyén kellett
az Uj templomot megépiteni.” A szomszédos nyaraldk kozott
megbuvd, a telek hatséd felében visszahtzott helyzetli templom
késziilt, mely a hosszi templomkerten atsétalva kozelithetd meg.

e e . . . X 35. kép: Révfiilép, Munkas Szent
Torok Ferenc munkdjaban a kényszer épitészeti minéséggé valik. A Jozsef templom ~ helyszinrajz

tomegformalasa, anyaghasznalata a kornyezé nyaraldkhoz hasonlit, az
alkotds nem kivan kitlinni, inkdbb a telepllésszovetbe belesimulni,

ahhoz illeszkedni. Az épliletben megjelené harmoénia az alkalmazott \
profén elemek ellenére szakrdlis helyzetet teremt. Ez az épitészeti \

igyekezet figyelhet6 meg balatonfenyvesi és &brahdmhegyi
templomai esetében is. Az el6bbi egy meglévé alapozashoz kellett
illeszkedjen, de ennek ellenére a kornyezd beépitésekhez
harmonikusan  kapcsolédd  koncepcié  sziletett.  Utdbbi a \

36. kép: Balatonfenyves, romai
katolikus templom helyszinrajz

38. kép: egykori Jozsa-villa
37. kép: Abrahamhegy, rémai
katolikus templom helyszinrajz

12 p_ Miklés Tamas: Villak és épiiletek Révfiildpan. Kultartdriéneti barangolés a révfilopi
épiletek kérében. 4.
https://pmiklostamas.hu/wp-content/uploads/R%C3%A9vi{%C3%BCI%C3%B6bpi-vill %C3%A k-
%C3%A9s-%C3%A9p%C3%BCletek-Mikl%C3%B3s-Tam%C3%A1s.pdf
(Utolsé elérés: 2022.10.29.)

13 Falvai Balazs: Térék Ferenc monografija. 42-43.
https://nka.meszorg.hu/wp-content/uploads/2021/01/falvai_balazs torok ferenc monografia.pdf
(Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)

11



42. kép: harangtorony és teraszon
4ll6 fa 1990 kordil

44. kép: harangtorony latvanya az
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39-41. kép: terasz és meglévd fa, harangtorony, boros pince

szomszédsagra jellemz8 fésls beépitésbe sziiletett emblematikus
megoldas.

Témegformaélasa

Frampton a helyi épitészet védelmében Ugy fogalmaz, hogy az épitési
kornyék, kérnyezet hagyomanyait védeni kell, de keriilendd a teljes
masolas, sokkal inkdbb egyes részletekben, utaldsokban illendd
megemlékezni ezekrdl, akar kulfoldi hagyomanyok atvételével.”™ A
révfllopi terv erre egy idedlis példa, mivel a helyi sajatosségokat is
hasznalja Torok Ferenc, de Ujszerl médon. Az épiilet nem csak a
telepitésében, hanem a témegforméldsdban is utal a kornyék
sajatossagaira, melyben tobb tényezd is kozre jatszott. A plébanos
kérése volt, hogy az eredetileg itt all6 Jézsa-villa dongaboltozatos
borospincéjét hagyjak meg', ami a terepszintrél kozvetlenil egy
kétszarnyl ajtén keresztil érheté el. Ezéltal a templomtér a
terepszinthez képest megemelt helyzetben, egy [épcsésoron
keresztll kozelitheté meg. A kialakult teraszon fellelheté a masik
kiemelt szervez&elem, a koradbbrol itt maradt fa, mely az épitész
szdmara volt védendd érték." Jelenléte a koncepcid szerves részévé
valt, megtartdsa indokolta a templomoktdl szokatlan trapéz alaprajz
alkalmazéasat. Az id6k sordn még inkdbb terebélyesebbé valt, igy
nydjtva hisité arnyékot a forré nyari napokon. A templom formai
sajatossagai a szomszédos csaladi hazak részleteihez igazodnak:
hagyomanyos magastetds térlehatarolas palafedéssel, a koérus karzati
kialakitdsa a |éptékbdl kifolydlag inkdbb egy galéridhoz hasonlit,

14 Tarok Ferenc épitészeti munkassagéanak dsszefoglaloja

https://mmakademia.hu/alkoto/-/record/MMA11735
(Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)

15 Frampton, Kenneth, 1983: A modern épitészet kritikai torténete. Budapest: Terc Kiado, 2007, 429-430.
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45-46. kép: belsé tér és a karzat

valamint a homlokzaton megjelené kiugré harangtorony tomege a
kornyezé épliletek kéményeit idézi.

Tovéabbi terveiben is a kés6bbi Frampton 4&ltal megfogalmazott
felfogas érzékelhetd, hiszen Edelény esetében a gordgkatolikus
hagyomanyokat, centralis tereket aprélékosan tanulmanyozta,
gorégorszagi tanulménydtja révén pedig tovabbi hatdsok érték,
melyeket a tervezés sordn alkalmazni tudott. A templom masik
sajatossédga, hogy mig Révfilopon a harangtorony a homlokzat egy
kiugré tomegeként kerilt kialakitédsra, addig a gorogkatolikus
példanal a torony a homlokzat tényleges részeként, sikszer(ien jelenik
meg.

Belsd térszervezése

A kritikai regionalizmus egyik alapgondolata a tektonikus jelleg, a
vildgos térszervezés hangsulya, azaz egyértelmd, felesleges ratétektd|
mentes terek |étrehozédsa.” Ezt az elvet kdvette Torok Ferenc is,
hiszen templomai esetében térekedett a vildgos térszervezésre.
Nyaralé ovezeti telepiilésként Révfiilop allandd lakossaga eltorpiild a
nyari f6szezonban ide ldtogatdk szdmahoz képest, ennek megfelelen
egy olyan templomra volt sziikség, mely a nyari és téli id&szak
hivészama kozotti kalonbségnek megfelel. Bauer Ferenc atya évekre
visszamendleg vezette a szentmisékre érkezdk létszamat, mely a téli
id&szakban 30-40, mig nyaranta atlagosan 100 f&re volt tehetd."® Az
épitész ehhez alkalmazkodva egy kisebb méretl épitett belsé teret
alakitott ki a hidegebb napokra. Ez nyithaté 6ssze az livegfallal a kinti
terasszal, ahol a nyéri id&szakban a kiiltéri padsorokon foglalhatnak
helyet a hivek. A belsé tér a terasz fel6l, az egyedi kialakitasu
Uvegfliggonyfalon  keresztiil érhet6 el. Az ajton belépve
templomoktdl kissé szokatlan médon az oltartérrel taldljuk szemben

49. kép: karzatra felvezetd |épcsd



magunkat. A szentély ugyan keletelt elrendezést kovet, am
elhelyezkedése nem a hagyomanyokat idézi. Funkcionalis okokbdl
kovetkezik, mivel igy a nyéri idészakban az oltar kozépen helyezkedik
el a kiltéri padsorokkal kib&vitett liturgikus térben, ezaltal a belsé
térkialakitas a tervezd mas munkaira is jellemzé centrélis elrendezést
kovet. A bejaraton belépve kénnyen atlathato térkialakitas figyelhetd
meg, melynek nincsenek rejtett teresedései, minden részlete
beldthatoé. A karzatrél letekintve érzékelhetd igazan a templom valodi
mérete. Innen minden épitészeti részlet j6| megfigyelhetd kezdve a
figgonyfal szerkezeti kialakitdsatél, az alkalmazott anyagok
plasztikdjan at, egészen a templomkert teljes latvanyaig. Ide egy, az
épllettdmeg részeként kialakitott, de a teraszrél kiilon nyild, keskeny
szélességU, fa 1épcsdn juthatunk fel.

Abrahamhegyi templomanak eredeti terve a révfiilépihez nagyon sok
hasonlésdgot mutat. A teleplilés szélén, egy éltala vélasztott telkekre
tervezte az éplletet, mely a nyéri id&szakban ugyancsak kiltéri
padsorokkal bdvitett liturgikus térrel késziilt, ahol az oltar kézépen
helyezkedett el. A templomhoz egy sétany vezet fel, amit keresztuti-
alloméasok hataroltak, ezéltal irdnyitott médon kozelitheté meg a belsé
tér. Ez a terv sajnos elvetésre kerilt, mivel a nehézkes megkdzelités
miatt a plébanos egy masik teleket jeldlt ki, hogy az id&sebb lakosok
is kénnyen fel tudjék keresni a templomot."’
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50. kép: Torok Ferenc eredeti terve az dbrahamhegyi templomrol
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51-52. kép: templomkert

Belsd és kiilsé terek kapcsolata

Frampton kritikai regionalizmus meghatarozésa szerint az épiiletek
nem 6nalld, szoborszerli mitargyak, hanem az épitéssel teremtett
belsé és kilsé kornyezetet ossze kell fogni, ennek egylttesen kell
Osszhangba kerilnie a kozvetlen kornyezetével. A tervezés sorédn
elengedhetetlen a kivalasztott terllet morfoldgiai vizsgalata,
épitészeti sajatossdgainak Osszegydlijtése. Mindezek segitségével
lehetséges egy olyan ,hely-forma” harménia kialakitdsa, mely azon
tul, hogy épitészetileg sajatos és egyedi, mélté médon emlékezik
meg a hely szellemiségérél.™> Torok Ferenc  épitészeti
gondolkoddsmédija ezzel az eszmével parhuzamba vonhaté. Minden
vidéki templomtervénél nem csak a templomra, hanem a hozza
tartoz6 templomkertre is kell6 figyelmet forditott. Ennek
koszonhetéen a szakrélis tereinek megnyugtaté atmoszféraja a
liturgikus terek felé kozeledve mar a természeti kornyezetben
érzékelhetd. Révfllop esetében a telek hatséd részében elhelyezett
épitmény felé vezet§ sétdval a mindennapok zajaitdl tudunk
megszabadulni, mely segit a szentmisékhez  szlkséges
atszellemdiiléshez. A felvezet§ séta részét képezte kezdetben az
eredeti sz6l6t6kék szabdlyos rendezettsége, melyet keresztut
hangsulyozott volna." A sz8l6t6kéket késSbb kivagtak, helytikon
autdk parkolnak, a keresztuti staciok pedig nem késziiltek el. A téli-

nyari hasznélati mdédbdl addéddan a kert is szerves része a
templomtérnek. Nydron a szombat esti misék alkalmaval a kinti
Uldhelyek a kedveltebbek, mivel itt Glve a természet hangjait hallva, a
lemend napsugarak fényében egészen mas ingerek érhetnek minket,
mint egy szokvanyos templomban tartott misén. Ez a fajta idészakos
kinti-benti térhasznalat jol reflektdl a szomszédos csalddi hézak
mikodésére is egyuttal. Nyaron tébb idSt toltlink a j6 id6ben és a
hosszabb nappaloknak koszénhetéen a kertben, mig télen, a

53-55. kép: templomkert
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57. kép: k& és fa lambéria
taldlkozésa

58. kép: fa lambéria
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56. kép: Torok Ferenc kezdeti skiccei a révfiilopi templomrol

hidegebb iddjaras esetén j6l esik bevonulni, és az ablakon keresztdl
szemlélni a kopar taji kornyezetet. Az el6bbiekben bemutatott eredeti
dbrahdmhegyi példa is mutatja, hogy Toérék Ferenc terveiben a kerti
t4j és az épitett kornyezet nem valik ketté. A keresztit melletti
megkozelités egyrészt utal a katolikus vallds egyik legfontosabb
misztériumara, masrészt segiti a betérSket a kuilvilagtdl vald
elszakadashoz.

Anyaghasznélat

A kritikai regionalizmus fogalmaval leirt épitészeti felfogas a terek
megismerésében a vizualis és taktilis tapasztalatok kéz6tt nem tesz
kilonbséget. Egyformén fontosnak tekinti a latvanyt és az egyéb
érzékszerveinkkel érzékelhetd hatdsokat, mint példaul a feliletek
tapintasat, hd&érzetbdl szdrmazd korllményeket, a fény- vagy
akusztikai viszonyokat. A kivalasztott anyagok ebbdl a szempontbdl
meghatdrozdak, mivel anyagi jellemz&ik alapjan mas fellleti
kialakitdst érhetliink el a természetes megjelenésikkel vagy
megmunkalasuk utédn. Latvanyuk valtozhat a megvildgitasi
viszonyoktdl fliggéen, valamint a hdelnyelé képességik szerint a
belsé tér komfortjat is valtoztatni tudjak.’ Jellemzé Torok Ferenc
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59-61. kép: szerkezeti részletek

templomai esetében, hogy kevés szamd, helyileg konnyen fellelhetd
anyagot alkalmazott, melyek jél ki tudtdk egymast egésziteni.
Révtilop esetében az északi partra jellemzd balatonalmadi homokkd,
az Uveg, és a fa jellemz8ek. A voroses szinl k& régebben és ma is
gyakran fordul el a kdrnyéken. Altaldban tamfalakat, keritéseket,
hazak |adbazatdt vagy homlokzatét épitettek ebbdl az anyagbdl,
valamint a masik, evangélikus templom is ebbdl késziilt.

A k& nyers, durva felllete jelenik meg a kilsé hatarolé falak mindkét
oldalén. Ebbdl adéddan a belss térnek némi barlang hatésa van, mely
azt sejteti mintha nem lenne a kil- és beltér kozott egy élesen
kirajzol6d6 hatarvonal. Ezt a hatast tovabb erGsiti a nagy
tvegfellletek alkalmazasa. Az egész falméretl tvegek az akkor ott é16
szakemberek  lgyességét és tudasat mutatjdk be. Ezek
tdmaszrendszere fabol készilt, mely jol kiegésziti és lagyitja finom
megmunkaldsdval a csiszolatlan  ké&fellletek  nehézkességét,
robusztussdgat. A belsé térlehatérolas esetében ez a természetes
anyag a tet6 lambériaburkolatdban kdszén még vissza.

Torok Ferenc terveiben a homlokzatokon elGszeretettel alkalmazta a
kovet és téglat kilonb6zé médon. Réviiilop esetében a szabalytalan
sorkiosztasok jellemz&ek, illetve a homlokzaton is megjelend
harangtorony kubust is ezzel a technikdval alakitotta ki.
Balatonfenyves és Nagydobsza esetében szabdlyos téglakotés
figyelheté meg, mig az edelényi templom esetében specialis
kiegyenlitGsoros rakasmodot alkalmazott.' Lényege, hogy bizonyos
soronként alkalmaztak egy szabdlyos sormagassagot, a koztes
részeken pedig szabalytalan méretli és formdju kovekbdl raktdk a
falakat. A technika célja az volt, hogy minél kevésbé csiszoljak formara
a koveket, ezzel is természetes megjelenésiiket erdsitve.

65. kép: Nagydobsza




66-73. kép: Révfiilopon eléforduld balatonalméadi homokké — kerités, homlokzat, borospince
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74-75. kép: Révfiilopon eléfordulé balatonalmadi homokkd — evangélikus templom



81. kép: Nagydobsza

76-78. kép: fény-amyék hatas a belsé térben és a homlokzaton

A fény szerepe

A zsinati dontések értelmében a templomterek épitészeti karakterét
és hangulatdt a fény és a megvildgités jellege hatarozottan
befolyasolja. Kenneth Frampton is hasonlé gondolatokat fogalmazott
meg. Szdmara az épiilet tektonikus jellegének és tomegalakitasanak
hangsulyozésara szolgalt a bevilagitasbol szarmazé fény-arnyékhatas.
Klimatikus érveket is felhozott, miszerint az idedlisan megkomponalt
homlokzati nyildsok alkalmazaséval a terekben mérsékelheté a
mesterséges megyvilagitds és elkerllhetéek a hitéberendezések.™
Torok Ferenc esetében a templomok megvildgitasa kiemelt figyelmet
érdemelt, minden tervében az akkori helyi mesterek szaktudasanak
koszonhetSen egybefliiggd, nagy fellletl Gvegezéseket alkalmazott a
homlokzatokon vagy tetékon. Révfilopon a teljes keleti és déli
homlokzat fa hatszerkezettel elldtott fliggonyfallal készilt, mely
reggeltél napnyugtdig biztosit természetes megvildgitast. A halds
tartoszerkezet, illetve az id6k soran terebélyessé valt fan atsz(r6dé
napsugarak pedig érdekes arnyjatékot okoznak a belsé terekben és a
homlokzaton.

A ,Nemzet Templomépitéje” kordbbi és késSbbi terveiben szintén
egyedi homlokzati nyildsok figyelhetéek meg. Balatonfenyves,
Nagydobsza és Nemeshetés templomainak a homlokzatan
nagyméret( Uvegfalbetétek lathatdak, melyek elhelyezése az oltartér
minél jobb megvildgitasat biztositja. A balatonfenyvesi példat ,tiszta
folt az égen” — jelz8s szerkezettel illette, mivel a teljes tetészerkezeten
a fels6, legmagasabb ponton savszer( bevildgitésort alakitott ki. Ez a
fény iranti tisztelet figyelhet6 meg a korszak épitészetében is, hiszen
Csaba Laszl6 is sajat szabdlyrendszere szerint alkalmazta a nagy
megnyitadsokat: ,ott legyen a leger8sebb, ahol Isten jelen van”.
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A templom utéélete — plébéania terve

Torok Ferenc az épitkezések alatt valdban megismerte, megkedvelte
a helyi kozosségeket, szivén viselte sorsukat és a templomok
felszentelése utadn sem felejtkezett el réluk. Révflilop esetében az
épitkezés  végeztével  tobbszor  felkeresték a  templom
plébaniaéplilettel torténd bdvitésének gondolataval. Ezen terveibdl
két eltérd verzié fenn is maradt.' Az egyik szerint az éplilet a telek
hatsé felében kapott volna helyet, a templom mellett kdzvetlenil,
azonos tomeg- és homlokzatszervezési mddszerek szerint. A templom
f6bejarata ebben az esetben tovabbra is a Kali ut felél a
templomkerten keresztlil gyalogosan lett volna megkozelithets. A
telek mellett egy autds Utvonalat is kialakitott tervében, mely a
plébania konnyebb megkdzelitést szolgalta.

A masik beépités esetében a két épllet egymastdl térbelileg
elkiilonilve, a telek két végére keriilt volna. A keritésen belépve a
hivek az épilet mellett elhaladva sétalhattak volna a templomig,
melynek homlokzata a templomhoz hasonléan szintén balatonalmadi
vOroskébdl készilt volna, valamint tomege a templom és a kornyék
hazaira utalé magastetds térlehatarolassal rendelkezett, az utca felé
néz8 homlokzatdnak forméja az &brahdmhegyi temploméhoz
hasonlitott volna.

A plébénia épilete ugyan megéplilt az évek alatt, de sajnos nem a
tervek szerint: ma egy hagyomanyos foldszintes, csalddi haz jellegl
épllet all a telek utca feldli részén szokasos hdszigetelt vakolati
rendszerrel készllt homlokzattal.

82-83. kép: plébania épllete — elsé terv

84. kép: plébania éplilete — masodik terv




85. kép: plébania épiilete — elsé terve
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Kézbsségi épitderd

Az ekkor épilt templomok esetében a helyi kozosségek
szerepvallaldsa igazdn meghatdrozé volt, mivel egyszerre voltak a
megrendeldk, a tarstervezdk is az épitész mellett, épitették meg az
elkészilt tervet, illetve hasznéltdk és értékelték sajat munkadjukat.
Lényegében a mai beruhazésok 6sszes szerepldi korét toltétték be.
Torok Ferenc '70-'80-as években templomai kbz6sségi 6sszefogasbol
valdsultak meg, melyek a falvak lelki névekedéséhez jarultak hozza. A
vallasgyakorlat kezdeti tiltott, majd megtlrt jellege miatt minden
esetben a teleplilések anyagi lehetéségeihez mérten vélasztotta ki a
templom szerkezeti megoldasait és épitészeti megjelenését, mely a
helyi épit8ipari technoldgidhoz és kapacitdshoz igazodott. Sokan csak
kétkezi munkdjukat tudtdk felajanlani, emiatt az elkésziilt példakon
érzékelhetd a laikusok kézi ligyessége, ily mdédon az egyes vidékek
épitSipari tudasai is konnyen , olvashaté”. J6 példa erre Nemeshetés,
ahol a helyi plébanos kiemelt kérése volt, hogy vasbeton szerkezet(
templom épiiljon, mivel a lakosok kozott sok volt az &cs, akik a
zsaluzadsi munkalatokban véllaltak tarsadalmi munkat, ennek
koszonhetSen készilt el a homlokzatokon a bordazott jellegi
betonfeliilet. A templom tetéfedését szintén egy helyi
badogosmester vallalta magara. Révfilop esetében a kordbbiakban
emlitett médon maér a telek és a kezdeti imahaz is adomanybdl
szarmazott. KésSbb Bauer Ferenc atya id8sebb kora és a hdboriban
szerzett sériilései ellenére lelkesen épitette a templomot Torok
Ferenccel, valamint a sok helyi lakossal egyutt. Korzenszky Richard
bencés atya és didkjai is vallaltak egyéb tarsadalmi munkat az évek
alatt, mig el nem késziilt a templom.'?

Kritikai regionalizmusrél Térék Ferenc épitészetében

A bemutatott révfllopi példa igazolja, hogy Torok Ferenc

épitészetében valdban felfedezhetéek a késébb Frampton kritikai
regionalizmus-fogalmaval leirhaté épitészeti attitlid karakterjegyei. A
templom telepitése a kényszer ellenére teremt értékkel biré épitészeti
mindséget. Méltdé modon  emlékezik meg a  kornyezete
sajatossagairdl, hagyomanyairdl, ugyanakkor alkalmazza a modern
épitészet funkcionalis térszervezési elveit is. A tdmegformalasban
megvaldsul a tektonikussag, belsd terében pedig a vildgos, atlathato,
felesleges bdévitményektSl mentes elrendezést kdvet. A templom
tomegformélasa a helyi |éptékhez illeszkedik, de az azt szorosan
korllvevs tdji kornyezetre is reflektdl. Ezek egylttesen alkotnak
egységet, egyik a masik nélkdl nem tekinthetd teljes értékiinek. Az

86-87. kép: Nemeshetés homlokzati
részlet

88. kép: Révfiilop, telepités

89. kép: Révfiilop, anyagszerliség

90. kép: Révfiilop, nyugati
homlokzat



alkalmazott anyagok megemlékeznek a helyi jellegrdl, felileti
kialakitasuk pedig &szinte anyaghasznélatra utal. Az anyagok segitik
taktilis és latvany szerinti értelmezésiikkel a bels6é-kilsé terek
megismerését. A zsinat alapjan kimondhato, hogy a szakralis terek
megviladgitdsa alapvetéen befolydsolja a belsé atmoszférat. A fény
kiemelt szervezd eleme itt is megjelenik, nagyméretl Uvegezései egy
kellemes, maradasra bird teret hoznak létre.

Torok Ferenc templomépitészetében bizonyos szerkesztési elvek
ismétlédése figyelheté meg. Vidéki templomterveiben a helyszini
adottsdgok, a hely szelleme kiemelt figyelmet érdemeltek. Korai
templomaindl — mint Nagydobsza (1978), Nemeshetés (1977),
Balatonfenyves (1978), Révfulop (1981), Edelény (1983) és
Abrahamhegy (1988) — a kritikai regionalista épitészeti magatartas
91. kép: Balatonfenyves, hombkza;f figyelheté meg, Kenneth Frampton 1983-as publikacisdja elétt, illetve

peviiares azzal parhuzamosan. Minden temploméardl valamilyen épitészeti

sajatossédga alapjan emlékezett meg, melyek alapvetéen hatéroztak
meg az adott épiilet végleges formai kialakitasat: Edelény esetében
ez a k8anyagu falszerkezet, Abrahamhegynél a telepités, mig
Balatonfenyvesnél a megvilagitds jellege és lvegszerkezet(
kialakitdsa volt. A helyi értékek figyelembevétele és tisztelete
regionalista gondolkodasmaddra utal, am sajat bevallasa szerint nem
torekedett tudatos stilaris azonossdgokra a nagy nemzetkozi
regionalista épitészekkel. A svajci regionalista mesterek, Luigi Snozzi
és Aurelio Galfetti épitészeti gondolatairdl csak évekkel késébb
szerzett tudomast. Ekkor fedezte fel & is, hogy épitészetében maga is
ezeket az elveket vallotta és valdsitotta meg.'® Ez is talan azt
bizonyitja, hogy a korszak egy komoly, orszdghatérokat ativeld
problémaja volt a helyi értékek védelmének és a nemzetkozi kortars

92.. kép: Edelény, homlokzati ujdonSégOk Osszehan90|ésa .

k&szerkezet

16 XII KOMIVES - Térdk Ferenc interju
https://www.youtube.com/watch?v=FGH6gOwWWxgl&t=914s
(Utolsé elérés: 2022. 10. 29.)
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