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1. Kazinczy Gabor

1 Bevezetés

Dolgozatunkban Kazinczy Gébor ¢életét, és munkassagat mutatjuk be. 125 éve sziiletett, 100
éve irta be magat az épitdémérndki vilag torténetébe kisérletével, és 50 éve halt meg. Sajnos
hazankban nagyon kevesen ismerik, pedig a vilag majd’ minden t4jan alkalmazzak
kisérletének eredményeit. Epp ezen kevésbé ismertség miatt a forrasanyagok beszerzése igen
nehézkes volt. Az eredeti munkakat, dokumentumokat, konferencia anyagokat kellett
atkutatni a Fovarosi, ill. az Orszagos Levéltarban. Megkerestiik Kazinczy Ferencet, a tudds

fiat, aki Svédorszagban ¢él. Amiben tudott, nagy 6rommel segitett nekiink.

Dolgozatunk célja Kazinczy Gabor ¢€letutjanak ismertebbé tétele, mint mérndk, ird, sportold
és maganember. Eletét és tudoméanyos munkéassagat szeretnénk gy bemutatni, hogy mind a
szakemberek, mind a nem szakmabeliek szaméra egyértelmiivé valjon Kazinczy emberi és

mérnoki nagysaga.



2 Elete

Kazinczy Gébor Szegeden sziiletett 1889. jan. 19-én, és a svédorszagi Motala-ban halt meg
1964. maj. 26-an. Felesége Fleissner Maria (1897-1997), két gyermekiik Erzsébet (1927-
2013) és Ferenc (1929-) (3. kép).

A csalad szamos hires 6ssel biiszkélkedhet. Dédapja Kazinczy Ferenc, nyelvtjito volt. Lajos,

az 1848-ban kivégzett honvéd pedig nagyapja testvére volt.

2. A Kazinczy csalad cimere 3. Gyermekei: Erzsébet és Ferenc
(forras: Egyetemi Levéltar)

2.1 A mérnok

Mérnoki diploméjat a Budapesti Miilegyetemen szerezte 1911-ben. Még ugyanebben az évben
a févaros szolgéalataba 1épett. Munkakore az épitkezések feliilvizsgalata, 0j szerkezetek és
épitdanyagok kiprobalasa volt, mint a szerkezetvizsgadlod laboratorium vezetdje. 1931-ben
megszerezte a miszaki doktori cimet (7. kép), fomérnokként (5. kép) tevékenykedett tovabb.

1932-ben a varosépitési lgyosztadly helyettes vezetéje, miiszaki tandcsos (6. kép).



Miiegyetemen szerzett magantanari képesitést 1939-ben (12-13. kép). 1943 végén

fétanacsosként vonult nyugalomba.

Jelentds tudomanyos munkassagot fejtett ki a vasbeton- és acélszerkezetek plasztikus
méretezési elméletének megalkotésa és kifejlesztése, tovabba az anyagvizsgalat terén.
Eredményeit hazai és kiilfoldi folyoiratokban tette kdzzé. Része volt az 1931. évi vasbeton-

szabalyzat, valamint a hegesztési szabalyzat elkészitésében.

4. Mérndki kinevezése és megerositése

(forras: Fovarosi Levéltar)



5. Fomérnoki kérelme (forras: Fovarosi

Leveéltar)
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7. Doktori fogadalma (forrds: Févarosi

Doktori fogadalom.

o0, emsinort paptsory ottor,  iinnepélyesen
igérom és becsiiletemre fogadom, hogy a m. kir.
Jozsel-milegyetem irint, mely engem a mom
doktori ezimmel filruhdz, mindenkor illi tiszte-
lettel viselkedem: teljes erdmbal azon leszek,
HOZY | e, tudoméinyokat, vagy azoknak
egves dgil, vagy a 2omi tudomédnyok mive-
léséhes sziikséges alapyetd tudominyokat, tehet-
ségem- ¢ Kirilményeimhez Képest elabbre
VIEYOI, g ST CTIIC 50K 1 Kz e10-
mozditisira haszndljam és minden tolem telhe-
1ot elkivetek, hogy hazim jo himevének reg-
bitéséhez hozzdjirljuk.” Isten engen ugy segéljont

Bidupest, 15182.6ri obrudr 15 18.-n,

sy L

Levéltar)

Angyareresighon, annsk m da hulnlll‘c llﬂ'lr
wdjibox bl lessek, ws uﬂﬂ\'ﬂhﬂﬂ sngedelonsicedem
* hdveisl ozzal §hod k gl

teljasiten . Inten ey tﬂllﬂl
B M » vk e ll.
"oy

;;;44,

6. Miiszaki fotandacsosi eskiije (forras: Fovarosi

Levéltar)



Kazinczy tapasztalt mérndk volt mind az anyag és szerkezetvizsgalat, mind az egyszeri és
kiilonleges tervezési feladatok teriiletén. Feladatait mérndki alapossdggal és tudomanyos
igényességgel oldotta meg. Feladatai kozé tartozott az épitkezések és tervek feliilvizsgalata, uj
szerkezetek és anyagok kiprobaldsa. A munkainak egyike volt az 1913-ban végrehajtott
gerendakisérlet, ami a toréselmélet kidolgozasat ¢és a képlékeny csukldo fogalmanak
bevezetését eredményezte.

Foglalkozott még a téglak és tégla falazatok szilardsdganak, vasbeton gerendak, lemezek
viselkedésének vizsgalataval is. Munkéjanak része volt a bauxitcement vizsgalata, hegesztési
problémak megoldésa.

Eppen 100 éve, a még csak 24 éves Kazinczy tonkremenetelig terhelt, befalazott végii
acélgerenddkkal kisérletezett. A kisérletek kiértékelésekor azt tapasztalta, hogy a befogasi
nyomatékok nem ndnek a teherrel ardnyosan, és mint egy csukloban, folyamatos elfordulés
jon 1étre a befogasnal. Amikor a befogasnal kialakul a két csukld, akkor a gerenda tovabb
terhelhetd mindaddig, amig a gerenda kozepén meg nem jelenik a harmadik képlékeny
csuklo. Akkor, ahogyan O nevezte képlékeny mechanizmus alakul ki és a gerenda
Osszeomlik. Ennek a miiszaki eredménynek a felhasznalasaval ellen6rzi Dr. Klinger
Zsigmond az akkori XII. keriilet Martonhegyi Gt 53. szam alatti hazat (1asd részletesebben A
kisérlet c. fejezetben).

Kazinczy, 1914-ben, harom magyar nyelvii cikkben [13] irta le a kisérleti eredményeket €s az
elméleti alapokat. A cikkeket az I. vildghabori miatt csak késobb forditottdk le mas
nyelvekre. -A melléklet tartalmazza az eredeti cikkeket, amelyeket az Orszagos Széchenyi
Konyvtarbol szereztiik be.- A képlékeny csuklo otletét sok képlékenységtani elmélet és
tervezési modszer hasznalja mindeniitt a vildgon. Ezzel az otlettel Kazinczy az elsdk kozott
volt, akik elméletileg és kisérletileg is megalapoztak a tartoszerkezetek mérndki
képlékenységtanat.

Késébb Kazinczy kisérletekkel igazolta, hogy az elmélet vasbeton tartokra is alkalmazhat6.
Az 1930-as években Kazinczy intenziv, elméleti és kisérleti, képlékenységtani kutatast
folytatott pl. a keresztmetszetek képlékeny tartalékanak maghatirozéasara, statikailag
hatarozatlan szerkezetek képlékeny allapotanak vizsgalatara, a marad6 alakvaltozasra és a
fesziiltségkoncentraciora, stb. vonatkozdan. A tartdszerkezetek biztonsdganak kérdésével is
alkotd6 modon foglalkozott. Véleménye szerint a tartészerkezetek tonkremeneteli biztonsagat

valdszintiségelméleti alapon kell meghatarozni.



2.2 A sportember és az iro

Kazinczy koztudottan nagy sportember volt. Rendkiviil szeretett hegyet maszni. A Téatra
csucsait ugy ismerhette, mint a tenyerét (8. kép). Tapasztalatait, tOraismeretét szivesen
osztotta meg masokkal, mint pl. ,,A magas Tatra hegymaszokalauza” c. konyvben a ,,Roth
Marton-cstcs, ny. fal a Hunfalvy-volgyecskébdl” cimii, Nagy D. és Nagy Gy. szerzOtarsaival
irott fejezetben. A természetszeretetét €és egyben irdi tehetségét a kitelepités soran irott

naplojanak egyes részletei is megmutatjak.

V% 4

ytavi torony. Kazinczy Gabor fely.

8. Kazinczy Gabor a Tatra-csucson 9. Mentés a hegyrol

(forras:Turistak lapja c.
folyoirat)

1926 Husvét szombatjan Csengery Arpad tarsasagaban jbol a Tatra-csicsot maszta meg. A
csticsrol visszatéroben Csengery kicslszott, és kirantotta biztositod allasabol Kazinczyt, aki a
mélybe zuhant. Az azonnal elinditott ment6k délutan értek fel a sériiltekhez, &m a lefagyott,
jeges uton csak ¢jjel 11 orara érték el a menedékhazat. A szepesszombati korhazban az ottani
orvosok - tekintettel arra, hogy a lassu szallitas alatt a végtag megfagyott - amputéaciot
javasoltak, ezért tovabb szallitottak Budapestre. Segiteni azonban mar itt sem tudtak, és a bal
labat térd alatt amputalni kellett. A balesetrdl Kazinczy Gabor ,,A Tatracsucs cimmel” novellat
irt és megnyerte vele a Magyar Turista Szovetség (a tovabbiakban MTSZ) 1926. évi irodalmi

palyazatanak elsé dijat. Ennek egy részletét idézziik az alabbiakban:



,, A Tatracsucs

Irta: Kazinczy Gdbor

Oh anyam!. .. Hallod a fenyvesek zigdsit? Ldtod a kédfoszlanyokat, amint némdn
ereszkednek ald? Ertem jonnek ... visszakovetel a Hegy.

Fagyos csokjaval egyszer mar eljegyzett ... Jaj, de faztam! De jottek az emberi férgek,
kiragadtak karjaibol és levittek a volgybe.

Anyam, anyam, hallod a hegyipatak haragos zugasat? ... Nem birom tovabb ... csukd be az
ablakot.

Fomérnok ur kérem, ébredjen fel, félre tetszik beszélni.

Oh jaj! - hol vagyok?

Egyhanguan ketyegett az ora fehér korhazi szobamban, az utcai lampa halovany fénye raesett
a feher rozsacsokorra.

Es lassan teltek a percek, az érdk, a napok, a hetek; s bar minden jéra fordult, az indiai fakir
tiirelmére volt sziikségem, mig kivartam, hogy

vegre megnyiltak az ajtok és egy szép majusi reggelen kikocogtam ebbe a sokat szidott és
mégis oly szép vilagba.

% sk o3k

S ha én most elmesélem szomortui torténetem, nem azért teszem, hogy részvétet keltsek; azert
sem, hogy visszatartsak barkit is a hegyek fenséges birodalmaba teendo zarandok-utjan.
Hanem elmondom, tanulas okaért, hogy ha mast is lesujt a sors, vagy ha alkalma nyilik
szerencsétleniil jart embertarsain segiteni, mit tegyen, hogy nagyobb sikerrel jarjon
mitkodése, mint azoké a derék bajtarsaké, akik oly onzetleniil, odaadoan és lelkesedéssel
siettek az én segitségemre.

% sk o3k

Nagyszombat reggelén arra ébredtem fel, hogy szemembe vilagitott a hold. Nyugodt, iidito
almom volt. Semmit sem éreztem elore az elkévetkezendokbol.

Pedig hany hegyi turam elott volt nyugtalan almom és volt az az érzésem, hogy baj torténik.
Es soha nem tortént semmi.

Szerettem volna mindjart felkelni és indulni még holdfénynél, mert a tura sikere felol csak egy
aggasztott: a meleg idojards. Ha ugyanis a Tatracsucs nagy kuloarjaban rasiit a nap a hora

és ez fellazul, kénnyen megeshetik, hogy egy szép lavinaban fogjuk az utat lefelé megtenni.



S talan nem is vallalkoztam volna a turdra, ha el6z6 este meg nem tudom, hogy az éreg Franz
is (ki valaha a legjobb tatrai vezeto volt) oda késziil egy turistaval. Elvégre sohasem art, ha
akad majd hirmondoja a lavinaszerencsétlenségnek. Masrészt meg, mert az a nézetem, hogy

mindenki, aki nem hazardore az életnek, mint az egyediiljarok, - akiket egyébként meg tudok
érteni, sot becsiilom Oket, - legalabb még egy gyakorlott turistatarssal induljon, ha
elhagyatott vidékre megy; minthogy pedig tarsam még nem rendelkezett akkora gyakorlattal,
hogy onalloan is tudna turat vezetni, tehat tarsa balesete esetén segitségert sietni, célszertinek

véltem oly vidékre menni, ahol mas is van a kézelben.” [2]

10. A Turistdk lapja c. folyoiratban jelent meg 11. A Magas Tatra hegymdaszokalauza

elsé dijat nyert palyamiive



2.3 Tudomanyos munkassaga az egyetemen és a konferenciakon

Sulyos balesete utan is aktiv életet €lt, kisérleteket folytatott, konferencidkra jart eldadasokat

tartott a Kiralyi Jozsef Miiegyetemen. Kazinczy szoros kapcsolatot tartott a miiegyetem

professzoraival, egykori tanaraival, tanszékeivel. Laboratoriumi vizsgalatait, sziikség esetén

pl. az Alkalmazott Szilardsagtan Tanszék miiszereivel végezhette el (a mai Szilardsagtani és

Tartoszerkezeti Tanszék jogelddje). Kisérleteit a tanszéken fdleg Czakd Adolf (a tanszék

akkori vezetdje) tdmogatta és segitette. Tudomanyos munkéjat ismerték, elismerték a

muegyetemi kollégak. 1931-ben miiszaki doktori cimet kapott ,,A végein befalazott hengerelt

kéttdmasza vas-fodémgerenda méretezése a maradd alakvaltozasok figyelembevételével”

cimi értekezéséért. 1933-ban egyetemi magéantanari képesitésért folyamodott, amit a

Miiegyetem kormany altal elrendelt atszervezése hatraltatott, és csak 1939-ben kapta meg.
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12. Kazinczy kérelme egyetemi magantanadri

képesitesert  (1933)  (forras:

Foévarosi
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13. Ugyirat a magdantandri képesitésrol

(1937) (forras: Fovarosi Levéltar)
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A kirendelt bizottsag eltekintett a szigorlati vizsgatol, a probaeldadasat ,,Tartészerkezetek

biztonsagardl.” cimmel tartotta meg.
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14. Miszaki doktori szigorlat jegyzokonyve 15. Kazinczy Gabor szigorlata

(forras: Egyetemi Levéltar)

Kutatésai soran szerzett tapasztalatairdl, eredményeirdl szdmos konferencian tartott eléadast.
1913-ban ¢és 1924-ben Németorszagi tanulmanyiton vett részt, a technikai ujitasokat és a
hatosagi ellendrzési modszereket tanulmanyozta. A Févaros lehetové tette €s anyagilag is
tamogatta, hogy Kazinczy kiilfoldi konferencidkon bemutathassa kutatdsi eredményeit, tobbek
kozott:
e 1929-ben Bécsben a toréselmélet, képlékeny csuklot ismertette és a szerkezetek
biztonsagéaval foglalkozott. 1930-ban Liegeben szintén a toréselméleti kutatasait
ismertette. 1931-ben Parizsban, Ziirichben a toréselmélet vasbeton gerenddkra térténd

alkalmazasat mutatta be.
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e 1936-ban Berlinben az IABSE kongresszusa hatarozatban mondta ki Kazinczy
képlékenységtani kutatasainak elsdségét és jelentdségét. 1952-ben Londonban ujra a

tartoszerkezetek biztonsaganak valoszinliségelméleti meghatarozasaval foglalkozik.

A konferenciak eléadasai mellett szamos cikket irt munkairdl. A Magyar Mérmok- és Epitész-
egylet Kozlonyében (az egyletet a tovabbiakban MMEE roviditéssel jeldljilk) megjelent
cikkeinek témai is mutatjak, hogy szakmailag mennyire nyitott és széles latokorii ember volt.
Erthetéen, de pontosan fogalmazva ir, fiiggetleniil attol, hogy rugalmassagtani-,

képlékenységtani elméletrdl vagy szélteher meghatarozasrol van-e szo.

LIEGE 1830

INTERNATIONAL EXHIBITION

OF IXDUSTIY, SCIENCE, APPLIED SCIENCE

International Congress for Metallic Structures

'hc'(i,{‘.//‘.r st Aol

16. Dokumentum az 1930-as Liege-i 17. Kazinczy levele a Polgdrmester Urhoz a
konferenciarol (forras: Fovarosi Levéltar) Liege-i konferenciaval kapcsolatban (forras:

Fovarosi Levéltar)
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18. Kazinczy Gabor fotandcsos urat kérik fel
az 1940 évi Miincheni konferencia

eléadojanak (forras: Fovarosi Levéltar)

3 A Kkitelepités

A zsidotorvények bevezetése utan hivatalbol jovahagyta egy zsido vallalkozé miiszakilag
kifogastalan terveit akkor, amikor mar annak bevontdk miikdodési engedélyét. Ezért, hogy a
fegyelmi eljarast elkeriilje, kilépett allasabol. 1944 6szén azon toprengett, hogy menjen-e a
csalad Nyugatra, vagy maradjon. Bécsben rokonai is ¢€ltek, akik hivtak éket. Kazinczy az
egész csaladja szamara szerzett beutazasi engedélyt Németorszagba, szallitasi lehetdséget a
csomagjaik szamara, ennek ellenére nem tudtdk rdszdnni magukat arra, hogy elmenjenek.
Ekkor érkezett hozza Michalich Gydzé felkérése, hogy menjen el helyette a
miiegyetemistakkal Németorszagba. Igy az utazas mellett dontottek, és a csalad — a feleség, a
15 éves fiu és 17 éves ndvére — a december 10-ére meghirdetett vonat utasai lettek. A
milegyetemistak szdmara az Gt végiil Danidban ért véget.

Az utazas eseményeit, nehézségeit Palasik Maria konyvébdl [3] ismerhetjiik meg.
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Aprilis 7-t61 26-ig laktunk ezekben a vagonokban (20. kép). Harom személyvagon és egy
tehervagon allt rendelkezésiinkre. A kép (19. kép) a flensburgi varakozas alkalmaval késziilt.
Valaki épp marharépat 5z, ott abbdl éltiink. A virakozds oka az volt, hogy Edesapdam,
Korompay professzor és két hallgato (Hortay Géza, Nyiregyhdazy Miklos) Hamburgban a

katonai parancsnoksagon az atutazasi engedélyiinket intézték.”

(Fia, Kazinczy Ferenc visszaemlékezése)

b~ < T ¥ £ e

19. Marharépa fozés (,ott abbol éltiink”- 20. A vagonok, melyekben laktak
Kazinczy Ferenc) (forras: Palasik Maria konyve [3])

Tavol az egyetemtdl, €s a hazatol tovabb folyt az oktatas.

»En a geodézia elemeinek eldadisit vallaltam, nem sokat kellett tanulnom, hogy az
épitész igényeihez mért el6adést megtarthassam. Ezenkiviil még a magasépitési szer-
kezetekbdl vizsgiztattam. Az el6z8bél Varga Arpéd harmadéves mérnaokhallgaté volt a
tandrsegédem, az utébbibol Majsa Laszl6 frissen diplomézott épitészmémak. A hall-
gatok tanulisi kedve igen mérsékelt volt. 52 szézalék vizsgizott magasépitési szerke-
zetekbdl. A geodézia el6addsokat a hallgat6k kétharmad része egyéltalan nem latogat-
ta. Csoddlatos ez az 4ltaldnos hanyagség! Sokan azzal mentették magukat, hogy kar az
igyekezetért, mert az itt nyert osztélyzatokat Budapesten tigysem dsmerik el.” (Kazin-
czy Gdbor, 1945.)

21. Kazinczy Gabor visszaemlékezése a Miiegyetem kitelepitésérol 1945-bol

Hazajonni sajnos nem volt lehetdsége, mivel tavollétében bortonre itéltek a zsido vallalkozd
»segitése” miatt, igy a csaldd Svédorszagban telepedett le véglegesen. A Kooperativa
Forbundets Arkitekkontor (23. kép) tervezdirodéjaban kapott allast.

Itt nagy fesztavu feszitett fodémeket, héjszerkezeteket, silokat tervezett. Tovabbfolytatta a

kutatast és a publikalast is.
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22. Kazinczy Gabor munka kézben (csaladtol szarmazo foto)

23. Kooperativa Férbundets Arkitekkontor 24. Egy svédorszagi tervezési

tervezoirodaja, Svedorszag munkdja
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Svédorszagi ¢életiikrol Kazinczy fia igy emlékezik:

L1947, julius 4-én érkeztink Svédorszdgba. Edesanyim bardtndje, Lill Lagercrantz
kozvetitésével kapott egy harom honapos probaadllast a Kooperativa Forbundets
Arkitektkontorban, vagyis egy épitészeti irodaban, mint statikus. A harom honap elteltével
dllando allast kapott, ennél az irodandal dolgozott 70 éves kordig. Azért olyan sokdig, mert a
nyugdij a dolgozott évek szamatol fiigg, 58 éves volt, amikor Svédorszagba keriilt és a hét év
utan jaro nyugdijbol, amikor elérte a rendes nyugdijazasi kort (65 év), szocidlis segitség
nélkiil megélni nem lehetett volna. Azt pedig el akarta keriilni. De igy, bar szerényen, meg
tudott élni a nyugdijazasa utdan is. A névérem egy irodaban dolgozott én pedig egy kutato
intézetben dolgoztam a miiegyetemi tanulmanyaim mellett. 1953-ban kaptam meg a mérnoki

diplomamat.

A kooperacio eredetileg egy foleg mezogazdasagi termelokbol és fogyasztokbol allo
szovetkezet volt azzal a céllal, hogy a termékeket kozvetleniil a fogyasztokhoz juttassa
kozvetitok (nagykereskedok) elkeriilésével. A Forbundet sok kis helyi jellegii kooperativ
egyesiilet szovetsége. Ez a mozgalom idovel hatalmas méretii lett, szamos nagy raktart, gyarat
épitett maganak, lassanként elvesztette eredeti jellegét, és mint egy nagyiizem miikédott. Az
épitészeti iroddja vallalt munkat mds iigyfelek részére is. Edesapam foleg gyari épiiletek,
szeles tamaszkozii fodemek, elohuzott fodemek, héjszerkezetek, silok, statikai szamitasaval
foglalkozott. Kiilonosen biiszke volt egy harom labon allo gomb alaku acél kiallitasterem (23.
kép) (a latogatok részére volt bent egy padlo) szamitdasdara, ami masoknak nem sikeriilt, de 6

megoldotta.

Edesapdm Svédorszagban is igyekezett kovetni a haladdst a szakmdjaban, és mint kitiinik az
irodalmi munkdssaganak lajstromabol 6t tudomanyos cikket kézolt, az utolsot 70 éves
koraban.

Ezek egyike a Nemzetkozi Hid- és Magasépitési Szovetség liittichi, egy masik annak londoni

kongresszusaval kapcsolatban jelent meg. Ezeken o személyesen is részt vett.

Edesapdm megtanult ugyan svédiil és tudott irni, olvasni, de a beszélgetés nehezére esett.

Ehhez nagymértékben hozzajarult az, hogy gyermek kora ota siiket volt az egyik fiilére és
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rossz hallassal nehéz megérteni idegen nyelvet. Egyes személyekkel tudott beszélni, de a svéd
tarsadalmi életben nem tudott részt venni. Amikor ide jottiink csak 3 000 magyar szarmazasu
személy élt Svedorszagban, ezekbdl 600 mint foldmiivelési munkdas élt szerte szét falvakban és
magyar egyesiilet még nem létezett. Szabadidejét foleg levelezéssel toltétte. 1956 utan
megvaltozott a helyzet. Edesapam nagy lelkesedéssel vett részt a kiilfoldre szakadt magyar
mérnokok és épitészek dsszetartisaban. A Magyar Mérnékok és Epitészek Vildgszovetségének
alapito tagja volt és halalaig egyike a ket alelnokének. A Szévetség kézpontia USA-ban volt,
de a németorszagi és svajci magyarok korében is voltak vezeto személyek. Mindezekkel élénk
levelezésben dllt. Svédorszdgban & alapitotta a Svédorszdgi Magyar Mérndkok és Epitészek
Szovetségét, amelynek elnoke volt halaldig, vezetoségi tagja volt egy mdsik itteni magyar
egyesiiletnek is. Az 6 élete folyaman még gyakran tartottak osszejoveteleket, valaki tartott egy

eloadast és utana egyiitt étkeztek a klubhelységben. Most mar csak ujonnan, féleg Erdeélybdl

ide érkezett magyarok folytatjak az egyesiileti életet.”

25. A Magyar Mérnokok és Epitészek Vildgszovetségének emlékplakettie a Miiegyetemen,
melynek Kazinczy egyik alapitoja és haldlaig alelnoke volt
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Balogh Balazs tanar ur rendelkezéslinkre bocsajtott néhany dokumentumot a Magyar

Mérnokok és Epitészek Vilagszovetségének torténetérél. Ezek kozott talaltuk a kovetkezd

dokumentumot (26. kép) a szovetség alapitasanak koriilményeirdl, illetve a céljardl:

MAGYAR MERNOKOK ES EPITESZEK VILAGSZOVETSEGE

MM WORLD FEDERATION OF HUNGARIAN ENGINEERS AND ARCHITECTS

i FEDERATION MONDIALE DES INGENIEURS ET ARCHTECTES HONGROIS
FEDERACION MUNDIAL DE LOS INGENIEROS Y ARQUITECTOS HUNGAROS
WELTBUND UNGARISCHER INGENIEURE UND ARCHITEKTEN

FEDERAZIONE MONDIALE DEGLI INGEGNERI E ARCHITETTI UNGHERESI
605 Durham Cr. Woodstock, Ont. N4S 5X5 Canada. (519) 539-4656

A MAGYAR MERNOKOK ES EPITESZEK  VILASZOVETSEGE
MEGALAKULASANAK és MUKODESENEK ROVID TORTENETE.

Magyarorszdg szovjet megszdlldsa eldl szamtalan mérnbk,épitész, kbz-
tik sok egyetemi tandr hagyta el az orszdget s szétszdrddtak a nagyvildg-
bane Az orszdgon kiviil €16 mérndkdk és épitészek valamilyen szervezetbe
valo tomdritésének gondolata médr 1953=ban felvetdddtt azon eszmecserék
folyamén,melyet a menekiilt kartdreaink levél utjdn folytattaksElsdkneks
Kazinezy Gébor Kamardssy Jend, Tuzson Tibor, Vér Tibor, Paddnyi-Gulyéds
Jend éz Szily Kdlmédn vettek részt e megbeszélésekbeniVégre is ugy ossze=-
gezték céljaikat,amint azt 1953.december 25=én kelt kdrlevélben megirtdk,
"Felhlvds a Magyarorszdgon kiviil €15 magyar mérndkékhdz és épitészekhez®
cimencEzt a kérlevelet Kamardssy Jend kartdrsunk ,akit a titkdri teenddke
kel megbiztak, sajdt kSltségén ki is nyomtatott s amelyet ettSl kezdve
egyrészt a klilénbozd orszdgok magyar sajtéjénak,mdsrészt mindazoknak mege
kiildtékyakiknek hollétérdl tudomédst szereztek.Felhivdsukra a vildgban
szétszért mérndki és nmilszaki kar tagjai a célszeril javaslatok egész sord=
nak ,felvetésével vdlaszolt.Ezek alapjdn készlilt az elsd alapszabdly ter-
vezet,amelyet Dry Kazinezy Gdbor, Svédorszdg, fogalmazett meg 1954.dprilis
16-dn.Megkaptas Andrdssy Mihdly és Felszeghy Istvén,Kanada, v.Kamardssy
Jend és Paddnyl Galyds Jend, USA, Papp Géza, Argentina,Tuzson Tibor,Fran-
ciaorszég és Vér Tibor, Ausztria.A hozzdszdldsok alapjdn 6 pontban végle=
gesitették a MMEV alapszabdlyalt,

Céljat Nyilvéntartani a vildgon szétszdrt magyar mérnbkdket,épitésze-
ket és a milszaki életben dolgozé szakembereket és tevékenységiiket. Eldse=
giteni a kdlcstdnds tdjékozdddst, az egyes orszdégokban a magyar végzettség
elismerését szorgalmazni és a milszakli munka megbecsiilésének érvényt sze-
rezni.

Megalakuldsas A Vildgszovetség tobb éven dt levelezés utjén folyta-
tott gondos elokészitd munka utdn 1957 &8zén négy vildgrész husz orszdgd-
ba szétkiildétt MMEV' tisztviseldk szavazd boritékjait 1958 dprilis 12-én
Washingtonban bontottdk fel.Szomoru kdriilmény volt,hogy az elndknek je=
181t és szavazattSbbséggel megvdlasztott Dr.Vér Tibor egyetemi tandr 58
éves kordbany a szavazasrdl felvett jegyzdkdnyv keltekor,1958.dprilis 12-
én mdr nem volt az €18k sordban. Igy lett, a mdsodik legtdbb szavazatot
nyert tag, a Vildgszdvetsédg #1880 elndkévé:s Padényi=-Gulyas Jend, USA .
Aleln8k8ks Dr. Kazinezy Gdbor,Svédorszag s Tarnay Kélmén, USA. Titkdr

enztaros: Drs Vdsdrhelyi Dezs8,USA, Igazgatdk: Marikovszky Zoltan, Co-
lombia, GEldcey Zsigmond, Belgium, Kamarassy Jend, USA, Dr. I'jjész Ervin,
Chile, Tuzson Tibor, Franciaorszdg, Ezek azok a kartdrsaink,akik megindi=
tottdk a MMEV munks& jdt.

1960-1966, Tuzson Tibor veszi At az elndkséget, Bodvezny Sdndor,
titkdr-penztaros. Tuzson Tibor valdban nagy energidval szervezte a cso=-
portokat a kiilonbozd orszdgokban.Kibdvitette az igazgatdsagzot: Oszter
Zoltdn Kanaddbdl, Szentkuthy Tibor Svd jecbdél,Kovdts Andor USA=-b61l, Kovdes
Elemér Németroszagbdl,Kachelmann Kdroly Franciaorszdgbdl, Erdélyi Istvdn
Braziliabdl,Naszay Miklos Columbidbol,Ldzdr Gyodrgy Svédorszdagbdl, Janko-
vieh Istvdn Sva jcbél.

26. A Magyar Mérnékiok és Epitészek Vilagszovetsége megalakuldsanak és miikédésének

rovid torténete
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4 Kiemelkedé tudomanyos munkai

Kazinczy két kiemelked6 kutatasi teriilete az osztott biztonsagi tényezds szamitasi modszer és
az acél és vasbeton anyagu tartoknal kialakul6 képlékeny csuklo vizsgélata. Ez a két teriilet

koranak 0jszerti, addig még kevéssé feltart teriilete.

4.1 Az osztott biztonsagi tényezés modszer

Az épiiletek tervezése nagyon sokaig a hagyomanyokon alapult, megépitették az épiiletet, ha
Osszedolt, akkor kezdték elolrdl, mashogy. Az igény, hogy egy szerkezet sziikséges
teherbirasat meghatdrozzak -tgy, hogy a szerkezet gazdasagos legyen- a méretezés
matematikai alapjainak lefektetésekor meriilt fel. Az 1910-es években a méretezés a tartd
anyagaban keletkez0 legnagyobb fesziiltség meghatarozasan alapult. Ez nem Iéphetett at egy
megengedett legnagyobb értéket. Ezt a legnagyobb megengedett fesziiltséget az anyag torési
vagy szakitészilardsaga és a biztonsagi tényezd hanyadosaval hataroztak meg. Kazinczy jott
ra ¢és kezdte el vizsgalni, hogy ez a modszer nem fedi a valosagot. Harom okot nevez meg a

biztonsagi tényezd alkalmazasanak sziikségességét indokolvan:

e A szerkezet anyaganak mindsége miatti bizonytalansag
o A szerkezet elemeinek esetleges geometriai és kivitelezési pontatlansaga

o A szerkezetet ér6 esetleges terhek

Az osztott biztonsagi tényezos eljaras bevezetésének elozményei [10]

Ev | Név/Megjegyzés | Kiadvany/Cselekmény

1914 | Kazinczy Gabor | ,Kisérletek befalazott tartokkal” (Betonszemle)

1926 | Mayer, M. »Die Sicherheit der Bauwerke und ihre Berechung nach Genz-

kraften austatt nach zulassigen Spannungen” (Berlin, konyv)

1928 | Kazinczy Gabor Oeng kritikdja, a biztonsag értelmezese (Bécs, IVBH)

1931 | Kazinczy Gabor | ,n”- mentes szamitas (Ziirich, RILEM)

1936 | Moe, A. J. Az osztott biztonsagi tényezds elv matematikai felirasa

1942 | Kazinczy Gabor |, Az anyagok képlékenységének jelentdsége a tartdszerkezetek

teherbirdsa  szempontjabol” (Egyetemi nyomda kiadvanya

Budapest)
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1943 | U37-42 ,Utasitds vasbetonszerkezetek haborus koriilményekben valo

Szovjet Miiszaki | tervezéséhez és kivitelezéséhez”

Utasitas
1950 | KPM Ideiglenes kozuti hidszabalyzat
1951 | ETI A magasépitési vasbetonszabalyzat kiegészitése és modositasa
1951 | Gébory P.- | ,Vasbeton szerkezetek Uj méretezési moddja. A biztonsagi

Menyhard I.- | tényezOkon és a torési elméleten alapuld szamitdsi modszer”

Roézsa M. Budapest, 1951.

Az osztott biztonsagi tényezdOs szamitas elott, szerkezettdl fliggetleniil a kovetkezd képlettel

hataroztak meg a biztonsagi tényezot:

taharbiris falst hatdra
magangedhatd rarhalss

a biztensdy foka=

Azonban a megengedhetdé terhelés meghatidrozasandl nem vették figyelembe az
anyagjellemzoket, mint azt Kazinczy is irja ,,4z anyagok képlékenységének jelentosége a

tartoszerkezetek teherbirdasa szempontjabol” c. (31. kép) konyvében:

»Regebbi (kiilfoldi) szabalyokban olvassuk: ,,A falazatot 12-szeres biztonsagra kell
méretezni. "Ez alatt azt értik, hogy 8 kg/cm’—el vehetd igénybe egy olyan fal, mely 12-8~100
kg/em? szilard téglabdl késziil. Ma mdr tudjuk, hogy ilyen fal kb. 30 kg/cm’ erd hatdsdra mar
torik. A biztonsag nem egészen 4-szeres lenne, ha a terhelés valoban kozpontos lenne a falban

is, éppugy, mint a kisérleti pillérben.” [5]

A fenti példa is jol illusztralja, miért volt sziikkség a biztonsagi tényezds szamitds
ujragondolasara. Az osztott biztonsagi tényezd meghatarozasanal Kazinczy mar javasolja
figyelembe venni az adott szerkezet funkcigjat, a ,,megengedhetd” karosodas mértékének

meghatarozasat:

., ...egy csaladi hdaz mennyezetén keletkezo 1 mm-es repedésnek semmi jelentosége nincs,

addig egy vasbeton vizmedencét egy sokkal kisebb repedés mar hasznalhatatlanna tesz.” [5]
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A szerkezet biztonsagat a teherbiras meghatarozasaval lehet biztosan kiszdmitani, azonban ez

gyakorlatilag nem lehetséges. A tényleges teherbirast, csak a tonkremenetelig terhelt tartorol

tudjuk, mivel a vizsgalat a tonkremenetelig megy, vagy az adott szerkezeti elemet mar nem

lehet felhasznalni.

Ennek modellezésére a tényleges szerkezeteknél lehetdség van a

probaterhelésre. Hivatalosan -mint Kazinczy irja fent emlitett konyvében- minden egyes

fodémen el kellene végezni, gyakorlatilag viszont elég a legjobban igénybevett részeket

terhelni és ezen eredmények alapjan mindsiteni az egész szerkezetet.

Kazinczy kutatdsai nagyban hozzajarultak a szerkezet tervezés gazdasagos ¢és a tényleges

allapotokat figyelembe vevo szamitasi modellek kialakulasahoz.
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29. Az 1929-es bécsi konferenciahoz kapcsolodo publikacioja a ,, Technika” c. folyoiratban

(1937 aprilis) (forras: Orszagos Széchenyi Konyvtar)

4.2 A képlékeny csuklo

Kazinczy eldtt is foglalkoztak mar a mérnokok az anyagok terhelés hatdsara 1étrejovo

tulajdonsagaival, azonban a képlékeny anyagl szerkezet stabilitdisdnak meghatarozasaval 6

foglalkozott el6szor

. Ekkorra mar ismert volt a mérnoki vilagban, majdnem 150 éve, az Euler-

féle stabilitds vizsgalat, azonban a kisérletek nem mindig egyeztek meg az ilyen moddon

kiszamitott eredményekkel. Ennek oka az anyag rugalmas allapotbdl képlékeny allapotba

kertilése. Képlékeny csukld akkor alakul ki a szerkezet egy keresztmetszetében, ha a

hajlitobnyomaték nagysaga eléri a torényomatékot. Ekkor, ha ndveljiik a terhet, akkor

tetszéleges mértékii elfordulds jon 1étre, ha viszont csokkentjiik a terhet, akkor a szerkezet

rugalmasan viselkedik. A képlékeny csuklo a tényleges csuklotol abban tér el, hogy csak egy

bizonyos teherszint felett alakul ki és csak egy irdnyban teszi lehetdvé az elfordulasokat.
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Kazinczy a képlékeny csukloval a két végén befogott acél illetve vasbeton tartok terhelésének,
szamitasanak kutatdsaval foglalkozott. Az egyik épiilet, amibe az egyik acél tartot egy kisérlet
keretében tették bele, még ma is all, ez Dr. Klinger Zsigmond, az akkori XII. keriilet
Martonhegyi Ut 53. alatti hdza volt. (Az éplilet tervrajzait jelen pillanatban nem all
modunkban bemutatni, mivel a FOvarosi Tervtar a regisztralt kérésiinket még nem tudta
teljesiteni.) A két végén befogott tartok kisérleti vizsgalata kozben Kazinczy arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy el0szor a tamaszok kornyezetében alakul ki képlékeny rész.
Azonban amikor mind a két tdmaszndl mar kialakult a képlékeny csuklo, a szerkezet még
mindig terhelhetd egy kis mértékben. Egészen addig, amig a mar kialakult két csuklo kozt

valahol ki nem alakul egy harmadik is. Ekkor a szerkezet tonkremegy.

A képlékeny teherbiras illetve stabilitds meghatarozhatosaga egy igen jelentOs fejlodés az
Ennek

tonkremenetelnél varhatéd jelenségekre, azok idétartalmara vagy végbemenetelére. Ez fOleg

épiiletek  méretezésénél. ismeretében mar lehet kovetkeztetni az esetleges

abban az id6ben, a haboru utan, kifejezetten fontos kérdés lehetett, hiszen a cél akkoriban

minél tobb épiilet, minél gyorsabb felépitése volt, a lehetd legolcsobban.

INe Weiterentwicklung der Plastizititslehre m

Xraft g erreicht.  gen, sosdern such bieibende Spamsungen, nech der He-

lastung zurickbeiben. Die Ursachen fhrer Entstelung

wird die Fliesigrense  bei griaserer
Die Durchbiegung wichst anfangs schneller, als im vor-

Die Weiterentwicklung der Plastizititslehre.

Von [Nl lng. Kerncsy Ghbof, stsdt. Baural, Budspest " Bgs fi g
A kiplékenysigtan tovibblefiesztése. Iria: Kasincry Gdbor, Seibv. misa. tsdcaon. Secrrlinek beriagen Falld, ;‘ -';, 2 8 1 < <3 ud e llesy. 00 Tolmmles Belrplel cfutern.
® Largyvan magyar myelven it eld birieménye sryaghorddie mistt keshbi ssimbas cgjeiaat remie nur bel siner Belastung 4= Wiy ¥ erreicht wird, In
E mhsrhiy kielombmy & probléms Aoithai visgilatht én & ilbbiamasri taribkra vonatinsisiva a3 e ﬁzﬁyc‘&‘,_ 5 48y Bel einer grimsoren Belashems ,'{. L IS 1
méiet fovibbl itpisledt tarislmazza. E Whwlemiémy aninl jelent mey ¢ nimat siduiben, mert 2 mbmet milssen wir uns war ober der Stétzc wieder cin Oebenk o i = g =

irodaomban réwsben srersdi, rasben mdi UG wersbk irsalbad e Lirgy mic cégod lamerl Mind-
wme kiademény asonban (il optimista ¢ enért sokakban kelll ast & besyomist, hogy & méretenés eren
a2 alapsa nem komoly mémiki munka ¢ visszaesist litnak beane a rugalsassigra lelpitelt wnip tudo-
sisyhan. Saered, Bir maga is horsijindl 3 e fespeseher k tartjs 0
Nirdés aaigoeil biralatit, mert kumoly tovabbicjlidis & Atalinos elismerts caab iy mdddon lebeistges "

E feritikai si=miéides igazolja, hogy & kiplébemysigian slalmaskss & valisdgot ( kisérict ténye- biegumg chenso gross, mer (st i gwelten Fall die blei-
ket) jobban megkbeehitl, habde még d dllank b, hogy & médueent pontossak severhelnizk bende Kefmmung dber der Stitze kginer als im ersien

Saxrsd felacatinah fakint, kwtand avkat as evetebet, mikor Aem lohel & mikoe nem szabad @ PFall.
Ist aberln=<2h<<0 dann dind laut Elastirititslehee

die pesitiven Momeste risser. Der Triger ereeicht zu-
erst n der Mitte die Fliessgrenze; denkt man sich an
Bleser Stelle ein Ciclenk, o entsichen ewed Konsaleriger,
Die Durchblegung bel einer Befastung wnter der Flas-
tigitdtsgrense (im erien Abscheiit) kit

Auf dem im Jahre 1930 in Littich sbgehaltenen Oesiillich berechoen wir die Tragverks mil v -ia &
Kongresse babe ich die  Crundeltse der Berechmong  cher -Jum- s bedeute, dars ein Tragwerh. asl
stathch wabesimmvler  Kosstruktioces sut Orwnd der  welches wine  wofiche Last wirki (v-mal
Meitenden Forminderomgen, welche ich bereits in dor  #omal MJM:: e oefilflige Last), solche davernde Ver-
Metomstemle” Jakrgang 1914 in des Numesern &, 6. 7. Anderungen annimet, welche michi mehr erwinschisid,
und in der Zeltschrift fer Stohlbau~ 1900, Hebt 8 be- 2 1% o kommi &4 cloem  Bruch, es wird die Dwrch-
handelte, meverlich hesproches. Nun michde ich mit  blegung su gross, oder o3 treten Kinse aud usw. Wir
milssen also die Belsstang, die den mussrwimchion Za-

d

denken und der Fall ist ganz derselbe wie der vorberige
[Me Durchblegungen sind anbinglich schoeller, In dar
tuviten Belastungsperiodie ober fallen sie rusammen.
In dor Giremee der Tragiihighelt it die estgiliice Eln-

alicalmazi. Esre bemutatja 8 taridk bisoayos eselet és ar-
ra o megAliapieians jut, hogy a kiphtkery slakvalinesst csak o rivld myomaséinl ssakaseon (negativ ey
mattk) sxabid megengednl, Bt sronban mindes spgaly mélicul,
Vigdl & viliosd terhelisd 1bSthnassd taridk problimadnak s képiticuysizim alapjim vl meg-
olddsdt ads, amely kivdest mig sehol wm eyt

Wess wir eien Triger mit drei Stitsen noch Gher
die Ermcichung der Flissgrenze dber der mittleren
Stilize himams belasten. vo crickdet er Bler cine grosse
Grrliche Forminderung, Nach der Enlasteng Meibt der
Trdger krumm, so dass er sich wens er nicht zur Sttleze
ebunden st erhebt: (siche Pig. £) e Heit aber
spannuagslos,  (abgesehen von dem Orilichen erzwun-
comen Elgenspammungen.l. Venn wir lhn sber surick-
Ewinges . b abbinden, enisteben, — (rotedem der
Triger vollstindle unbelaster ist, — Reaktiomen die
mit sich selbst im Gleichgewichi sind. Dese Reaktionen
relen im Triger ebemolche Momen) v, Spasmmgen
bervor, wie sl nach der Elastizititslehre lm Palle der

fnani

Die Durchbierens mach dem Begion des Fliessess s
der Mitte it (im rweites Abschnitt) in der selbon For-

mel T<I@;x =y — % wenn y der Nenver im
der Formel des Momesmtes Sber der Stibze st [He
Durchbbegungen sind b Pleur 5 sulzetragen, wo diefd)
aufl der Abscisse, q auf der Ordinate. Sind die Stitzen-
weitea Ser NachbarOfinungen derant, dass das Fliessen
zunrst an der Sielle der + Meomeate aulirit so werden
anch die Einhiegungen gana anders seim, Im letaten Falle
sind gwar die Durchbiegugen mickt 20 vehement, als

heweisen. Da risem grossen Tu ot Lesar mwine auf  nen, duws
dem L srueiihpian Stedie micht be-
e Ich dis Maisrie m solcher

Wi, ¢ Keantsis dor vorehen: wenn das liesen gleicheeitie ber den Stitren wnd  ewakich hoben Sibtze entaschen. She kiesten cbensa
den Abbandiurgen verstindlich st b betwnen, dass nur deven o b der Mithe aulirilt, doch treten wie dmmerhin 5o rasch  bestimmsd werden, wenn wir das Mass der entstandenes

The siatisch unbestimmien  dan =t inm e mulisiig bt Bissboustrukiencn vin. dass sie In der Praxis nichi immer subisssg sind, Delormation wissten. Sle xu berechaan wire umstind-
Kl werden mach der timecisabrs. it e dor b ¢ Risarease Serbaset nht o Ansaruch Das mitiere Feld des Durchlafenden Trigers kann  lich Es st viel leichter aul asders Weise, dic Momente
Asahing beatmmt, dass die Forminderong der wir- & nden, deun hlezu “""" cloc bo proms ulo it Hille der M=+ g0 16 Farmel soweit dimensio-  selbat za bestimmen,
:“4: : alt  mropartion al m D durch Kritie M:‘ :'* Nzlche '.";’I' : |.~:|u“:‘ -:: moert wenden als nichd (lemt Dlastizitdinlehre) + A9l 14 s

sing  [Ein Lo eintrist Ornzver kiasen wir goch sages, duss die Pla. A
e derart ihre Form. dass diesct Zeatand
.T: w.::-r- "_:‘nh"":": ”:';:-I'"; lll::':"::xl:ﬂ :f. e tizdtslehire dann sawendbar ist, wenn nacht den Rezein A
dor Elastizititslchre das negatly Momeni grisser bt

Clesetzg mat der von der Praxis gefsnderien Uenamigheit

folgzn, hann dasselbe mcht von der gessmiem Form.  ©

Andermmg, welche die Summe der elastischen und Wel-
benden Formisderung bt dehaupist werden, Fa s
sen aber die gescwien” Forminderumgen der in der
Konstraktion ssltretenden Spassesgen wnd Fraktionen
ermtlelt werdn. Wenn e Lasung einer Aulgabe schoa
sul (iresd der Plasticititslehre  verwickelt i, unge-
wchiet dessen, dms o noch viele angeloste gt muss
die Auwendung der, oft durch Oleichgen gar nicht
swdrbchbaren Receli der wahrhahien Pormiaderungeos
nock sls vid schwleriger heseichnet werden. In meines
ohes angedesieten Studien kabe Ich deshald emplollen,
dasa wir . wenn wir schom mit vercisfachcadon Ver-
aumetrungen arbeilen missen, solche bendtam. welche
der Wakrheit miber liegen. it Anwendssg der vel-
cinfichenden Voramsetesng werden die scheivhar hoen-
plirerien  Aulgaben so einfach, dass die Anwendung
der Plastisitilehre noch viel sinfucher wird, als dic
der Pastiaititdehre, D der ganze Aufbau der Theorse
aut dieser Voraussetrung berubd, halle ich es fiie not-
wendig, dleselbe neveslich  und offenkundi festrs-
stelien.

hier wul dic Erreichung der

T
1. Figur.

waren die sslssipen Spsssssoen bei siatich
mien und bestimmien Konstreitionen gleich gross,

was glechbedoutesd ist damet. dass mit Erreichesg der
Miexsgrenze die Konstruktios als pe Gresde ceganges
a3 betrachten war, das hebnt die Plaatiritits'ehre ba-
skert ael den in Figur 1. dargesteBies Maserubeigen-
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als das pozitive. Im gegengesstrien Fall muss noch der
Elastizititslehre dimensionicet worden.

& Figur.

Die blcibenden Durchblegungen kionen wir leicht
bestimmen, wenn wir die Abweichung der Durchblegungs-
Pinle wom der Vorseezsag der Lisie des ersten Belastungs-
abschnittes (als der Baloen vollstindig elastisch war)
betrachten. Auch diese sind i Figor 5 £o sehen sul-
setragen.

Es werden aber nichi nar Heibende Formeninderm-

W

7. Figur.

Wenn wir mit Hecksicht darauf, dass der Triger
bei Entlastung sur clastische Forminderungon erlesdet,
von der wihrend der plastischen Formdnderung ent-
sarechenden Momentendlger, die der elastischen Formin-
derung. L be-
kemmen wir die bleihendem Momente. [Mes geschichi
mdem wir die plastische und elastische Momeatendigur
Ubereinander seikchoen: die Diflerems (in Figur 6 die
schraffierte Fliche) ist die beibende Momentenfigur
Diese ist bm oberen Tell der Figar dber iner geraden
Linie auleezeichnet und da ist leicht o erseben, dass
die Meibende Momentenfigur ein Dreieck bt Diese
Methode kann auch dann asgewendel werdes, wenn
wir den Triger wicht vollstdndip entlassten. wie s
Figur 7 ersichifich.

Schon Nidai hat diewe Molhode and die Inseren
Kidite wnd Spasssngen der Trigerquerschnitie, welche
fiber die plastische Oreaze binaus In Ansprach genom-
men sind, angewended, von mis slamest nur die Amwen-

30. Kazinczy Gabor: A képlékenység tovabbfejlesztése (német nyelven) (forras: OMIKK)



5 Miivei

Kazinczynak 92 cikke jelent meg a legkiilonfélébb témakban, ez is mutatja, hogy milyen

sokoldalu ¢és tehetséges ember volt. Egy konyve jelent meg a Mérndktovabbképzd Intézet

kiadasaban.

Kazinczy Gabor: Kisérletek befalazott tartokkal, Betonszemle, 4-6, 1914
Borsanyi Julian, Kazinczy Gébor, Tisza Vince: A korszerii légihdboru fegyverei és a
gyakorlati védekezés lehetdségei: a lakohazak légoltalma, az ipari légoltalom elvei /

Budapest : Egyetemi Ny., 1942. Mérnoki Tovabbképzd Intézet kiadvanyai

Kazinczy Gabor: Az anyagok képlékenységének jelentdsége a tartdsszerkezetek
teherbirasa szempontjabol. Budapest: Egyetemi Ny., 1942-1943.
Kazinczy Gabor: Logarithmikus szamololécek hasznalata Budapest : Németh J., 1921.

Modern technika

Kazinczy Gabor: Kisérletek "Szigma" csavartvassal szerelt vasbeton gerendakkal
Budapest Stephaneum Ny. 1943.

Kazinczy Gabor A végein befalazott hengerelt kéttdmaszu vasfodémgerenda
méretezése a maradd alakvaltozasok figyelembevételével Budapest : Miiegyetem,
1931.

Kazinczy Gabor: Kisérletek "Szigma" csavartvassal szerelt vasbeton gerendakkal
Budapest, Kozlekedési Ny. 1939.

Kazinczy Gabor: Négyzet- ¢és korkeresztmetszetli vasak folydsi hatdranak
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e 1933- MTSZ jubilaris emlékplakett tulajdonosa

o 1936-1939- Vezetdképzd bizottsag tagja

e 1939- Egyetemi magantanari képesités

7 Aktualitasa

Kazinczy munkéasagat a modern kor mérnokei €és tudodsai is méltatjak, elismerik, mind a
képlékenységtan teriiletén, mind a tartoszerkezetek biztonsaganak valdszinliségelméleti
alapon torténd vizsgalata esetében. A hazai kutatok koziil -a teljesség igénye nélkiil- Kaliszky
[6] és Lenkei [7-8] munkéssaga kapcsolatos Kazinczy képlékenységtani kutatasaival. Sok
esetben hivatkoznak kutatasaira tudomanyos dolgozataikban. Erdekességképpen megemlitjiik,
hogy a Periodica Polytechnica —Civil Engineering [11] lap idei egyik szamaban
foldrengéskutatashoz kapcsolodd dolgozat is hivatkozza Kazinczyt. Ez azt jelzi, hogy
munkéssdga még a jelenkorban is nagy hatast. — Az 1914-es dolgozatat [13] 2000-ben a jobb
elérhetdség miatt tobb nyelvre leforditottak és Spanyolorszagban kiadtak [12] (Experimentos
con Barras Empotradas en sus Extremos. Experiments with fix End Bars. Techn. Inst. of
Materials and Constructions. Inffoprint S.A. 2000.). A teljess€g igénye nélkiil par Kazinczyra
hivatkozé mii:
e K.E. Kurrer: The history of the theory of structures, Ernst und Sohn Verlang fiir
Architektur und technische Wissenschaften GmbH & Co., 2008.
e Kaliszky S.: Képlékenységtan, Akadémiai Kiado, 1975.
e Lenkei P., Garay L.: Experimental Investigation of Limit Rotation in Plastic Hinges of
Reinforced Concrete Beams ETI BULLETIN 11:(1) , 25-30, 1966.
e Lenkei P., Garay L.: Vasbeton tartok képlékeny csukloinak alakvaltozasi hatérai ETI
TUDOMANYOS KOZLEMENYEK 48: 1-78., 1965.
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10 Melléklet
Kazinczy Gabor: Kisérletek befalazott tartokkal, Betonszemle, 4-6, 1914.
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68 BETONSZEMLE =~~~ 1. évfolyam. 4. fiizet.
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bael e ® - 3 et e | pos keretnél.
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D= = — i 5 Vu = e =L A5 ) f 2
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Mp=Mp = —Hh - —0889X 6-—— 5334 tm 17 dbra
e A p JF ;
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terhelnek, az eredmények teljesen ugyanazok, mint ' olvasands.

Kisérletek befalazott tartokkal.

Kazinczy Gédbor-tdl.

A magas épités leggyakoribb szerkezeti ele- tovabba a befalazoit tartok méreiszamitasara vonat-
meinek egyike a befalazott tarto s mégis méret-  kozdlag néhany elméleti tételt allapitunk meg.
szamitasdnal a legteljesebb bizonytalansagot tapasz- A mult év oltéber havaban a székesfévaros
taljuk. A kovetkezOkben egy igen érdekes kisérle-  ¢s kézmunkak tanacsa egy uj rendszerii fodémszer-
tet ismertetiink, mely e fontos kérdést megvilagitja,  kezet hivatalos probaterhelését tartotta. A tirésig
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terhelt szerkezet tartogerendai a kiilonben szokasos
madon készitett fodémgerendaktdl abban kiildnboz-
nek, hogy Gket egy a hatdrfalban kdrilfuto beton —
illetve vasbeton gerenddba befalazzdk; ennek foly-
tin a vas illetve vasbetontartok allitélag tokélete-
sen befalazottinak tekinthetdk és mint belalazott tar-
t6k méretezhetdk, azaz a tarté kizépsod szelvényén
a szabadon felfekvd tartd nyomatékanak harmad-
részét kell iranyadonak tekintentink. Ugyanekkor a
befalazas helyén fellépé két harmadrésznyi nyoma-
ték felvételérdl kilonbdzé mddon lehet gondoskod-
nunk. A prébaterhelésnek kitett szerkezetnél a tartd
felsé részén fellépd tobblet hizast a tart6t kornyezd
betonba Agyazott korkeresztmetszetii vasbetétek ve-
szik fel, nyomott v gyanént pedig az alul 1évo vas-
beton lemez szerepel.

AL
:;//./
o e

A-A

B-B

1. 4bra.

Ezen clrendezés helyessége ellen tébb ellen-
vetést tehetiink:

1.) Feltételezheté-e, hogy ily modon tokéletes
befalazast érhetiink el s ha a befalazdst nem tekint-
hetjtik tokéletesnek, akkor milyen mértékii befala-
zast vehetiink figyelembe ?

2.) Egyiitt mikddik-c a beton a T vastartoval,
azaz elegendd-e a tapadas a beton és a vasgerenda
kdzott?

3.) Szabad-e a potvasbetéieket a tarto szélén
fellépé tobblet nyomatékra (a szabadon felfekvd
tartd maximalis nyomatékanak harmadrészére) mére-
tezni, azaz feltételezheto-e, hogy a tartonak az ily
médon megerdsitett vallainal, a nyomaték tényleg
ugy oszlik meg, hogy a nyomaték egyik fele a vas-
gerendara s a masik fele a vasbeton gerendara jut,

106 =
EE

2;5 1 oo o AT oo oo 150
I.qerends 4.2 b £ g L
é., T T e -
) n,
LT ST VORI | Spee | TR R L -—E
1a b 3 8 ¢ b7
[.gerenda = E
1-7 600m ;
2, abra,

A székesf6vdros tandcsa a megtartott préba-
terhelésnél legelészor is eme kérdéseket ohajtotta
tisztdzni. A végzett kisérletek azonban csak az elsd
kérdésre adtak valaszt, a masik két kérdés megol-
dasat csak egymastol kiilon valasztva, minden mel-
lékkoriiiménytdl fiiggetleniil, lehetne tisztdzni. Ter-
mészetes, hogy vasbetongerenddk (vastartdé nélkilli
gerend4k) esetében a masodik ¢s harmadik kérdés
nem is szerepelhet s igy azokat az elsd kérdéssel
véglegesen elintézhetjiik.

A kisérleteknél kiilonds gondot kellett fordita-
nunk a befalazas tényleges el6dllitdséra.
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Dr. Klinger Zsigmond orvos épiilé villdjat a
kisérletek céljaira atengedte s igy a kisérleteket egy
épilleten  eszkozolhettiik, tehat vizsgalédasainkat
a megfeleld helyzetben végezhettiik.

A fédémek magassagaban az Osszes fofalak is
betonbdl késziiltek ¢s pedig a fal vastagsagaval
megegyezd, 30 cm magas koszorugerendit keszitet-
tiink, melybe a fodémeket, tovdbba a kisérleti ge-

' rendakat mér azaltal is be fogtuk, hogy a falakkal

egyszerre allitottuk eld. E koszorigerendanak tobb-
féle rendeltetése van. Eltekintve attol, hogy az egész

| épiiletet szildrdan osszefartja, a fodémekkel feltétle-
| nill egy testet képez, tehat a tartdknak a falakba

valé laza kitése nem fordulhat el6: lehetséges
ugyan, hogy egy vasgerenda, melyet egy vastagabb

falba jo! bedgyaztunk, mint befalazott tarté mikodik ;
de a kdmiivesmunka scha sem lehet oly gondos,

hogy a gerenda végének nehany milliméter elnioz-
dulasat kizartnak lehetne tekinteni, ennélfogva a be-
falazdsra feltétlenii/ soha nem szamithatunk. Ha pe-
dig csak a /lehetosége is fenn forog annak, hogy
egy tarté mint nem befogott tarté mikodik, bizo-
nyos, hogy nem szabad befogoti tartéként méretez-
niink sem. Kilinben is zavardlag hatnak a falnyi-
lasok, az ajtok és az ablakok:; egy ajté alatti vas-

| gerenda péiddul egyaltaldban nincsen befalazva s

ha mégis annak szamitjuk, nem feleliink meg a tel-

| jes biztonsag kivetelményeinek.

A koszori gerendaba agyazott tartéknal a be-

falazas tekintetében az ajtonyilasok allitélag nem

e T

- .
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3, dbra.

teremtenek kivételes helyzetet, mert a betongerenda
oly merev, hogy a falpillérek leszorité hatasa a nyi-
lasok helyén sem sziinik meg. A betongerendanak
egy tovabbi fontos rendeltetése abban nyilvinul,

hogy a befogéasi nyomaték okozta feszilitségeket a

falakra szétosztva adja at. A falazat szilardsaga
ugyanis rendszerint kevés a vasgerenda felsd és
als6 lapja altal gyakorolt fellileti nyomas dtvételére
kevés pedig killondsen azért, mert az dltalanossag-
ban szokdsos s a tartomagassag mdsiélszeresével
egvenld felfekvési hossz nem elegendG arra, hogy
a tart6 terhelésébol, egyenletes felilleti nyomas fel-
tételezésével szamitott igénybevétel a falazat meg-
engedett igénybevételét ne Iépje tal.

A koszorti gerenda fontos szerepérdl elméleti
alapon is meggyozddhetiink; azt azonban, hogy az
ajté- és ablaknyilasok alatt is szabad-¢ a fodém ge-
rend4at befalazotinak tekinteniink, csak Kkisérletek
alapjan donthetjiik el. Epen ezért két gerendat kel-
lett terhelntink, melyek koziil az egyik mindkét vé-
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gén falpillérhez, a masik pedig mindkét végén aijté
¢és ablaknyilashoz esett.

A kisérleteket a Bacd-fele szabadalmazott fo-
dem rendszerrel végeztik; a kisérletek leirdasa he-
Iyett a probaterhelésrdl felvett jegyzékoényv kivona-
tat kozoljik:

Két vasgerendat vizsgéltunk meg, melyek mindegyikét
egy, a fbdémek magassédgaban, a falak vastagsdgdval meg-
egyezb teljesen Osszefliggd betongerenddba dgysziunk be.

Az | jell gerenda mindkét végén ajtonyilas kdzépten-
gelyébe esett s az ajtok alatt ablakok voltak, melyeket k-
zinséges téglaboltozattal hidaltek 4t. A betonbdl késziilt
koszorigerenda kizvetlenill e boltozatokon nyugodott.

I.. évfolyam. 4. fiizet.

hét a szerkezet 43 napos kordban tartottuk s az els6 napon
az | a masodik napon a Il gerendat terheltitk. Mivel a ter-
helést szakaddsig kellett folytatnunk, & gerenda lezuhand-
sénak meggatidsa végett mintegy /0 cm.-rel a gerenda alatt
erts dllvanyokat allitottunk fel. Terheld anysgul tégla szol-
galt, melynek sulya darabonként dtlagban 4.5 kg volt.

A behajlast 5t ponton mértiik, melyeket az dllvanyok
miatt egyenietesen nem lehetett elosztani, elrendezéstk a
2. dbrén lathato. .

A tamaszpontok elfordulésait szintén mértilk és pedig
libellaval ; az | gerendéndl a libelldt a baloldali tdmasz felett
a koszori gerenddra, a [l gerendédndl pedi% a baloldali fal-
tél 15 cm.-re helyeztiik; mivel repedések a faltol még /5 cm.-
nél tavolabb is léptek fel, feltehetjilk, hogy a | gerendénal
elhelyezett libella is a tdmaszpont feletti elhajlast mutatta.

A) tdbldzat.

A Il jelii tartd mindkét vége falpillérhez esett. A ge-
rendékat (1. gbra) 1913 év szeptember hd 3.-ém betonoz-
tak, a betont /:5 arényban keverve Dunahavicsbdél és bél-
apiéitfalvi portlandcementbsl készitetiék: a betont a szerke-
zet kiprébalasdnak napjdn a székesidvéros anyagvizsgdld
Allomésén megvizsgaltuk s a tbrési szilardsdgra 95, 90, 73
kglem® addédott.

P ¥ i PR

Rt P L R

Terhelés b Hypuatakieron Behajldsok leolvasott értéke mm. Elforduldsok
szabadon fekvé i R mdsodperc
Téglasorok  a tartd egész mrtdﬁ'ga ELG ; b . d =
szama hosszén kg egyenként  Usszesen
2 1040 80300 o3| 03 | t0 | o8 | —pr| 19
6 s 917200 —~08 | 04 19 | o8 j AR 47 66
10 4600 384200 o5 | 17 45 | 27 | 03 132 198
12 5401 422100 —23 | 18 | 52 26 11 132 330
14 ' 6382 491966 — 2-0' 24 66 55 o 212 542
18 s 550700 =15 | 33 | a1 | 4a '_ 14 366 008
18 "‘ 3164 628200 gl ae. | na Festl = 495 1403
20 9055 696700 e 53 131 58 | 24 497 1900
e e 765200 05 | 685 . 163 72 30 850 2750
24 10837 | 833700 13 | 80 195 865 37 460 4210
24 oy g | 18 | e . 209 o l 39 )
25 12617 970700 A ; 4
Onsuly 14239 o700 ;
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4, abra.

A vallvasak ott kezdddtek, hol a nyomaték nagyobb
volt, mint a mely mellett 8 vasgerendat abszolut befogds és
dlland6 inertianyomaték feitételezésével méreteztiik; a pot-
vasakat a beton{sa egyszeriien beégxnzluk. tehat a vasgeren-
dédval Usszefiiggésben nem voltak. Az 1 m. széles vasbeton-
lemezt ugy hépeztilk ki, hogy a terhelé anyag sulyét viselni
képes legyen, tovabba azt a terhet is bnztonséggal visel-
hesse, mely a gerendanak mér a tirését okozza. A kisérleti
gerenda és a fodém kodzdtt egy kb. 5 cm.-es rést h

A prébaterhelést 1913 oktober hé 17. és 18, napjan, te-

tunk. |

A terhelés lefolydsat és a mérési eredményeket az A,
és B. jelll tabldzatok mutatjdk. (I szdmu gerendaét az ., a
I szémuét a B. tabldzat).
| A terheldanysg boltozalszeri mikddésének meggat-
| lasa végett a téglakat egyes csoportokban helyeztiik el
(3. dbra), Egy-egy csoport 60/% cm* alapteriileti voit és
lkbztiik az | gerenddndl 4, a 1i-nal 7.7 ¢, hézagot hagytunk, Az
egyes csoportokon beliil, a tégldkat kotéssel kellett elhie-
Iyezniink, nehogy a téglasorok szétomoijanak. A nyomatékok
kiszamitdsdndl a terhelést egyenletesen eloszlénak vettiik,
mely 8 ténylegesen terhelt felilleten miikddik (4. dbra).
A 1 gerenda belsé nyildsa 5.00 m. a Il-é 600 m. volt.
A tamaszkozt /() cm.-el nagyobbra, vagyis [y = 370 m, {yy=6.10
m.-re vettlik; e felvételt indokolja az, hogy a vasgerenda to-
rés alkalmdval mindig a fal sikjdtél kifelé mintegy 5 cm.-el
gbrbiilt meg.

| A mutatkozd repedések kinnyebb felismerése végett
| a gerenda alsé felilletét gypszes mésztejjel vontuk be. A leg-
| finomabb hajszélrepedéseket a helyiség korlatolt vilagitdsa

miatt nem észlelhettiik, azonban a 02 mmes repedéseket mar
| észrevettiik.

A repedések, — & mint azt elére is véarhattuk — ke-
| resztirényban alul a kzépen és fent a vdllban vonuitak., Az
| alsdé repedés nagy hosszusdgon mutatkozoit, de egy repedés
i 1.0—~1.3 mm.-nél nem volt nagyobb, a véllban azonban csak
| egy esetleg két repedés volt, de ezek 5—6 mm. nagységot
; is elértek.

A terhelés lefolydsa és a turési jelenségek a kivetke-
l 26k voltak:

Egy sor tégla felrakdsa mintegy 6 percig tartott; szii-
| netet csak akkor tartottunk, mikor leolvasdsokat eszkizodl-



I évfolyam. 4. flizet.

tiink, tovabba az I gerenddnél 10 sor tégla utén 1 6réat, a
24, sor utdn — a rugalmas utShatds megfigyelésére — 10
percet; a il gerenddnal a 20. sor utdn 3 Ora szilnetet tar-
tottunk.

Az I gerenddnél 18 sor tégla felrakdsa utdn a véllban
repedés lépett fel, mely gyorsan ndvekedett; 20 sor utén
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dllvanyokra ereszkedett; (5. dbra) ezalatt az egyik befala-
zésndl a vasgerenda a betonkoszorugerendat szétnyomta,
| sOt ez alatta levd, egy tégla mages s 60 cm. széles téglabol-
tozatot is leszakitotta volna, ha nem diicoltuk volna elére ala.
A 1l gerenda a véllndl csak 18 sor tégla alatt repedt

meg s a kdzépen csak 25 sor utén lehetett repedést észlelni.

B.) tdbldzat.

mutatkozott a kdzépen az elsd repedés s 22 sor utdn a li-
bella buborékja Allandé mozgésha jott; 24 sor utén a bebaj-

3. abra.

l4smérSk is éllandé lehajldst mutatiak, 10 perc sziinet alatt
a lehajlds sebessége nem csbtkkent s 28 sorndl a gerenda az

Terhelés Nypatatels 4 o Behajldsok leolvasott értéke mm Elforduldsok
T szabadon feltekvi A mdsodperc
Téglasorok a tarté egész tarté&?}:l‘;ca 826- - ) e tul S RIS ' i
szdma hosszén kg | | : = egyenként ! Ysszesen
3 1530 _ 124000 13 13 12 13 _1-6 26 | “2'6
" 23500 | 11 20 95 23 16 766 966
B 4250 s7000 | 15 | 26 33 28 13 136 92396
12 5655 458500 21 37 51 39 15 273 5056
15 100 570000 22 495 4;-41 56 19 545 10506
S 9320 756000 P R 12:0 87 28 1270 239:0
20 0320 756000 54 91 136 10:0 30 a2 g732
23 los95 ‘ 867000 ' 52 97 |_'1-5-'-2m 109 27 1180 3912
25 1612 941900 52 | 119 | 104 4 136 32 S ;
28 12987 1063400 55 140 229 17°5 37 i
2 04917 1200900 2
Jlfbnsuly ; !6777 i ; 1352500 R LA

| A libella a 25. sorndl kezdett &llandGan mozogni 8 32 sor és
| még néhany darab tégla (mintegy fél sor) utén a gerenda az
| dlivanyokra ereszkedett. Az egyik tamasz kozelében a beto-
non nyomés okozta tiréseket is lathattunk.
A teher lehorddsa utén a vasgerendakat kibontottulk:
a Il vasgerenda 3 helyen volt meggOrbiiive és pedig a ket
befalazds helyén, a fal sikjatdi mintegy 4 cm-re és a kdzép-
tol szémitott 15—20 cm. tavolsdgban. A | sz, vasgerenda an-
nél a véllnal, melyiknél a boltozat engedett, nem volt meg-
gorbiiive. A pétvasakon semmi olyan jelenséget nem észlel-
tiink, melyrd! az igénybevéte: nagysigéra kbvetkeztethettiink
volna s & betonban vald elcsuszésit sem lehetett konstatélni.
Az | sz, vasgerendahdl két probapdicdt flirészeltiink
ki, melycket a kir. jozsef Miiegyetem miiszaki mechanikal
laboratdriumdval kepcsolatos kisérleti dllomés megvizegdlt,
a vizsgdlat eredménye szerint:
folydsi hatdr : g
Szakadds widnd nyulds 23%,
szakitosslardsay . H025 koiem?
A jegyzékonyv eme Kivonataban a kisérletek
lefolyasa és az észlelt jelenségek elég részletesen
le vannak irva s ezeket nem is sziikséges kiiltn
megvilagitanunk ; a tablazatok azonban nem eléggé
dtnézetesek, ezérl ezeknek adatait grafikon alakja-
ban is bemutatjuk.

2680 kg'cm

(Folytatjuk.)

A betoniirtdmb és gyartasa.

Kirscher Kéroly=tél.
(Folytatds és vége.)

A nyersanyagokat elobb szdraz, azutdn nedves

allapotban keverjilk Ossze. A keverés legcélszeriib- |

ben géppel térténik; hol azonban ez nem lehetsé-
ges, a Keverés egyszerll lapatolassal, de a legna-
gyobb alapossdggal torténjék. A keverék oly ned-
ves legyen, mint a frissen 4sott fdld, vagyis ha

| kézben szoritjuk, gumd képzdodjék, anélkill, hogy a
kéz megnedvesedjék tole. Csak annyi kevercket
szabad egyszerre elkésziteniink, amennyit 2 -3 6ran
beliil fel tudunk dolgozni, mert ez idén tul a cement
részben mar lekétdtt és igy nem volna mér a lekd-

| téshez elegendd ereje.



_II. éviolyam. 5. fuzet.
alkalmazasaval a munkagodrot szarazza lehet tenni.
Egyéb szerepet ennek alig szantak.

A most elbadottakbol kitiinik, hogy magat az
eddig szokasos viz alatt Ontdtt réteget is képesek
vagyunk egy olyan szerkezeti rész gyananit meg-
épiteni, mely az alaptestek szilardsdga tekintetében
tdmasztott minden kivetelménynek megfelelhet.

Ebbél kifolydlag az ismertetett eljaras alkalma-
zasa mellett a vizi miitargyak alaptestének megépi-
tésénél a kovetkezd elinytk ¢s megtakaritasok biz-
tosithatok :

1.) Az alaptesteknek a benniik fellépd fesziilt-
ségek ellenében a vas beépithetésével a legnagyobb
biztonsdg adhaté meg.

2.) Vasbetonnak viz alatt valo létesitésével az
alaptesteknek eddig adni szokott vastagsdgi mérete
kozel 507/ -kal redukalhato, minek folytan a kevésbé
hordképes talajon vald épitkezés olcsébban [étesithetd.

3.) Vékonyabb méretii alaptestek alkalmazasa-
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val kisebb a munkagddir [fOldkiemelése ¢s esetleg
kisebb lehet a fildvisszatdltes mennyisége.

4.) Kevesebb szddfalanyag sziikséges Kisebb
lehet a szddfal leverésének koltsége.

5.) Jelentékeny megtakaritas érhetd el a beton-
alaptest timegében,

6.) Elsbb lehet a munkagtdorbél a vizet kiszi-
vattyuzni s igy a szdrazban valo épitkezés hamarabb
megkezdhetd.

Ez eljaras mely Magyavorszdgon 02206, sz.
alatt szabadalmat kapott, még ezideig kiprobalva
nincsen, a hemutatott példak sem vonatkoznak vala-
mely valésdgos esetre. hanem csupan az eljaras egy-
szerii megértésére és szemléltetésére szolgaltak, me-
lyekkel az eljards lehetoségét é€s a kiindulasi elv
helyességét akartuk bizonyitani. Hisszilk, hogy eze-
ken kiviil csakis olyan gyakorlati részletkérdések
meriilhetnek fel, melyek az eljaras eisé alkalmaza-
sandl barki altal konnyli szerrel megoldhatok.

Kisérletek befalazott tartokkal.

Kazinczy Gabor-t6l.
(Folytatés.)

Az | gerenda behajlasainal feltiinik, hogy a
gerenda végeinél nem sillyedés, hanem emelkedés
mutatkozott. Az e jelit miiszert kizben meglokiék és
kel §sszeftiggés hianyaban a 6. téglasortdl a behaj-
lasok ismét zérusrd! kiindulénak vettilk. Lathato to-
vabba, hogy a behajlasvonalak egészen szabalytalan
alakuak. Ennek oka a miiszer illetéleg az voll, hogy a
leotvasas kedvéért a miiszerek, a f61dt6] koriilbelill 1 m.
tavolsagra voltak és az sszekottetést a gerendaval
egy kis silylyal kifeszitett cérnaszal képezte ; a cérna-

kg
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1. dbra

szalakat mar joval a kisérlet kezdete elitt kifeszi-
tettiik s a kisérleteket mindaddig nem kezdtik el
mig a cérnaszal rugalmas utohatasa nem latszott el-
hanyagolhatéan kicsinynek. Valdszinilleg az okozia
tehat a cérna zavard megrovidiitését, hogy a nap
folyaman a levegi nedvességtartalma cstkkent. E za-
var kérillmény hatasa oly szabdlvtalanul valtozott,
hogy még az a feltevés sem teljesen helytalls, mely
szerinl valamennyi miiszernél a hiba ugyan az lennc,
vagy legaldbb is a valtozasa keét szélsd miiszer K-
z6tt linedris lenne. A hiba becslésiink szerint eset-
Jeg -+ | mm. is lchet. A késdbbi szimitasok alap-
iaul a grafikonban kihizott vonallal jelzett behajla-

sok szolgaltak. (6. 4bra). A lehajlds vonal természe-
tesen nem lehet egyenes — mint azt az | geren-
danal rajzoltuk, hanem valami gorbe lesz; mivel
azonban eme egyenes eléggé simul a leolvasott és
redukalt behajlas vonalahoz, a valddi lehajlas vonala
gyanént elfogadhatjuk.

: A Il gerendanal méar szerencsésebb volt a
| helyzet: a miiszerek védettebb helyen voltak; itt is
- be ‘van rajzolva egy idealis vonal a kdzéps6 behaj-
. lasra vonatkozdlag.

A lehajlasok értékeivel szem-
ben a libellaleolvasdsok szabalyos
gorbét alkotnak illetdleg 161 simulnak
cgy dsszefoglalo gorbéhez. A szig-
elforduldsokat tehat feltétleniil meg-
bizhatd eredményeknek tekinthetjiik.
A gerenda miikiidését tobbiele

Y, _ ¢ alapon lehet megallapitani. Neveze-

‘ tesen lehet a fellépd igénybevételek

o alapjan, de lehet a behajlasok és a
szigelfordulasok alapjan is.

A gerendaban fellépd feszilt-
segeket Kozvetlenill nem mértilk: egy
bizonyos fesziiltséget azonban és pe-
dig a vas folydsi hataranak megfe-
lelo  fesziiltséget kdénnyen allapit-
hatjuk meg. Midén ugyanis a ge-

patan renddaban az igénybevételeka folyasi
_wies hatdrnak megfeleld fesziiltséget elérik.

e a vasgerenda egy rbvid darabon ro-

hamosan, erfsen meggdrbill, oly-
annyira, hogy nemcsak deciméfe-
rekre mend behajlas keletkezhetik,
hanem a gerenda a falakbol ki is szakadhat. Ez a
deformiécio gyakorlatilag a tbiréssel. helyesebben a
szerkezet pusztulasaval egyenértékii. E szerint bi-
| zonyos az, hogy a maximalis tehernél, melyné
| a gerenda az allasokra ereszkedett, a vasgerenda-
| ban ez a feszilltség uralkodott, tudjuk tehat, hogy
egy bizonyos teherhez és pedig éppen a tdrést
okozo terheléshez mekkora feszilliség tfartozott D mar
pedig a biztonsdgot is épen ezen terhelésre szo-
| kas vonatkoztatni. Ha a terhelés kezdetén a gerenda
| masképp is miikddik, nem bir jelentdséggel. mert
az nem fontos, hogy az igénybevétel 1200 ™ -nil
tényleg ne legyen nagyobb.
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Az, hogy egy vasszerkezetben a megenged-
heté legnagyobb fesziiltség 7200 "/..°, csak azt
jelenti, hogy ha egy statikailag teljesen hatdrozoftt
beisé erdjii tartoban ennél nem nagyobb a fesziiit-
ség, akkor a szerkezet kétszeres bizionsaggal ren-
delkezik, mert a folyasi hatar aitalaban 2400 %/..°;
oly vasszerkezetnél azonban mely nagyobb terhe-
lésnél masképen miikddik, a mely kérilmény rend-
szerint akkor tapasztalhatd, ha a szerkezet oly mas
szerkezeti részszel kerfilt szerves kapcsolatba mely-
nek anyaga nem koveti a Hooke-féle torvényt, az

a8 Ul

L. évfolyam. 5. flizet.

l A jelen kisérleti gerenda torésénél fellépd
befalazds  mertékét  kiszamithatjuk. Hogy tehat
( megtudjuk a gerendaban a toréskor fellépo fe-
’szilltség nagysagat, ismerniink kell a vasanyag pon-
| tos folyasi hatarat. Ezért a vastartobol kivagott pro-
bapdlcakat a kir, Jézsef miiegyetem miisz. mech.
laboratoriumaval kapesolatos kisérleti allomason meg-
vizsgaltuk. A vizsgalatot oly szakité géppel végez-
titk, mely a szakitasi munka diagrammot is felraj-
zolta; a diagrammbdl lemértiik az erosen kifeje-
zésre keriild olyasi hatart:

C) tdbldzat. (Mint szabadon felfekvd),

3 Tégla Nyomaték S5 ZARITOTT
b sorok p 12 = : JEGY.LZET
b szdma g hgem behajlds a kozépen tartévég elfordulas Igénybevételkdzépen
o) I = 1056 cm* m,, 1 = 1056 cmt jorész k! %5 K = 132 cm®
2 50200 192 000685 607
6 217200 331 001860 1645
10 354200 547 003030 240 folyds hatara
L 422700 651 0-03620 3200
; 14 491200 750 004210 3720
z 16 559700 854 004790 4240 a szakitas hatédra
gj 18 345200 958 005380 4760
o 20 GYETE0 10-61 (05970 5250
i 22 765200 11-70 (06560 5800
24 533700 12:70 0-07130 6320
24 833700 1270 007131 (320
98 970700 1450 8-08310 7360
+ Onsily 1095000 1670 0 09590 8300
3 124000 217 00114 940
6 2355(K) 412 00216 1750
9 347000 G0G 0°0318 2630 folydsi ﬁaiaron fitl
= 12 458500 501 00411 3470
= 15 570000 995 00523 4320 szakitasi hatdron tal
3 20 756000 1321 00695 5740
z 20 756000 1321 00695 5740
&) 23 867500 1516 00706 (550
= 25 41900 16°30 00865 7140
28 1053400 1540 00966 7980
32 1209901 2118 01110 9160
+ Onsuly 1352900 23'65 001240 10260
1200 .0 fesziiltség nem jelent semmit, mert nem 2 o H0 iy s
fejezi ki a biztonsag fokat. Lehetséges, hogy a 2 =

tirést okozo teher felénél az igénybevétel tényleg
csak 900 avagy /600 ¥.5 A jelen esethen is
— mint a keésébbiekbol ki fog tfinni — a befo-
gasi mérték kezdethen nagyobb, majdnem tokéletes
volt s késObb rohamosan csdkkent. A gyakorlatban
tehataz a helyes, ha feltételezziik hogy a befalazas,
a terhelés lefolydsa alatt mindig ugyan olyan mér-
tékii, mint a milyennek a tdérésnél mutatkozik.

A O), 1)) és E) tablazatokban feltiintettik a
gerenda tobbiéle feltevés alapjan szamitott hord-
képességét és behajlasat.

Az elso feltevés szerinl a gerenda szabadon
jelfekea (C. tablazat) ¢s a beton nem dolgozik vele
egyiltt, vagy mint mondani szokds, nem mereoiti a
vasgerendat. Az | gerendaban 10 sor téglanal
2000 %5 a l-ban 9 sornal 2630 2.0 adddott; a ge-
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renddknak tehat kdriilbeliil ezen tehernél Kkellett
volna az allasokra ereszkedniok. A legnagyobb te-
hernek megfeleld igénybevétel az I-nél 8300, a ll-nal
10260 “7'.."  lenne, holott a vas 4025 “.." fesziilt-

ségnél mar el is szakadt volna. Ha ehhez még hozza

vessziik a siilyedésekre és a tarto végenek elfordu-
lasara kapott szamitasi eredményeket, bizonyos, hogy
¢ feltevés tarthatatlan.

Az I. tarté 3-1-szer, a Il. 3:83-szor akkora ter-
helést hordott, mint egy kozonséges szabadon fel-

| azonban nem felel meg a valdsagnak, a mi mar ab-

bol is kovetkezik, hogy a libella a tamaszokon el-
' forduldsokat mutatott. Mindazonaltal sziikséges ev-
. vel az esettel is részletesebben foglalkoznunk.

A tarté kizepén, a beton figyelmen kivil ha-
gyasa mellett szamitott igénybevétel a legnagyobb
teher esetén 2766 /.. (l. sz. gerenda) volt, tehat
- alig valamivel nagyobb a folyasi hatarnal. A villban
~azonban mdér 15 sor téglanal el kellett volna a ge-

rendanak gorbiilni; s mert ez nem tdrtént meg, bi-

D) tdbldzat. (Mint tokéletesen befogott).

felkkvg 16 szamu T tarté. Ha tehat minden tovabbi
tudomanyos vizsgalodds nélkiil csak erre a tényre

tamaszkodnank, akkor [. esetben g;:g, a Il. esetben

p . . g
306 Tormuldval lehetett volna a tartot méretezniink.

A masodik feltevés szerint a gerendak fdke-
letesenn be voltak falazoa. (D. tablazat.) E feltevés

NYOMATEK VAS IGENYBEVETELE A véllbani igénybevétel
Tégla - Behajlds
L sorok kézépen véllban kbzépen vallban betonban vasban a kozépen
=
§ szdma g 51 e 1 i K:i—aﬁ:}s(} cm? Kﬁiifmﬂ mm
2 26700 53500 202 404 825 200 244
G 72400 144800 548 1096 203 542 663
10 118100 236200 896 1792 364 885 1090
12 140900 281800 1065 2130 434 1052 13:00
; 14 163700 327500 1240 2450 50°5 1996 1500
= 16 186200 373500 1410 2R 576 1400 1710
;‘: 18 209400 418400 1585 3170 646 1568 1920
& 20 232900 464500 1770 3540 7 1740 413
o' 929 254700 510500 1930 3860 788 1910 234
5 924 977900 555800 2105 4210 861 2090 254
24 277900 555800 2105 4210 86'1 2090 254
28 323600 647100 2450 4900 998 2420 206
+ Onsuly 365000 730000 2760 5520 1128 2730 334
3 41300 82700 313 627 127 310 43
6 78500 157000 593 1087 242 588 89
9 115700 231300 BT 1753 357 867 1241
< 12 152500 305700 1158 2310 471 1144 160
2 15 190000 380000 1440 9880 556 1423 199
w 20 252000 504000 1910 3830 7 1885 9654
” 20 252000 504000 1910 3830 T 1885 264
o 23 289500 578000 2197 4390 893 2165 303
= 25 313900 628000 2380 4760 969 2350 326
28 351100 702300 2660 5320 1082 2630 36
32 403300 506600 3050 6160 1245 3020 423
+ Onsaly 451000 901900 3420 6340 1390 3300 173

zonyos, hogy a vall megerositése tehat a potvasak
és a beton tényleg dolgoztak. Ha meghatarozzuk a
hizott beton figyelmen kivill hagyasaval szamolt
i keresztmetszeti modulust és evvel az igénybevéie-
' leket, akkor 2760 '..° vas és 1128 .. beton
igénybevételt kapunk: ¢ lesziiltségek azonban nem
. Iéphettel fel, mert a vasgerenda itt egyenes maradt,
Ctundniillik a beton koszord  gerenda még  elGbb
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eltort, miel6tt a vas a folyasi hatdrat elérte volna.
A Il. szamu gerendanal ily médon szamitva, a vasra
kézépen 3420, s a vallban 3380 /.. igénybevétel
adodik, tehat az igénybevételek itt sem lehetiek
ezen szamitasi adatoknak meglelelek. A vallban
elobb emlitett modon szamolt keresztimetszeti modu-
lusra Kapott értékek (267 cm’ a vasra és 6480 cm®
a betonra) nem lehetségesek, s nagyobbra kell azo-
kat venni, a mit a betonnak a lemeztdl a koszori-
gerenda felsé lapjaig valé menedékes emelkedése
indokol is.

A harmadik feltevés szerint az inertianyoma-
fek a tartd egész hosszaban allando (F. tablazat),
de a teher nivekedésével csikken és a vallnyomaté-
kok a behajlasokbol és a szdgelfordulasokbél van-
nak kiszamitva.

BETONSZEMLE
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adva a jobb és a baloldali befogasi nyomaték okozta
negativ eldjelii behajlasokat. Tehat

Jo = ge = s =)
¥y = go' — g T /
g =y — g — g )
Iy ot nlxd Clipldg
o =gl TR S s ]
! Ppxd Pliy
v = El[_ F T ] 2
! [P,' & fie s BRI H
U TR T 3

A 2. alatti értékeket 1-be helyettesilve harom
egyenletet kapunk harom ismeretlennel: /, 7, és P;.
Természetesen :

Fp=Ml fi= Myl

E) tdbidzat.

A vas igényb cle A vallban szdmitott
Tégla oA Ty Nyomaték "_1_'2 Miikodo az fs:gp:: 3 . figé.nybeve_tfl
X "3 inertia- = .
'E son:c;l; kbzepén véllban nevezdje HiotitaG szamitott vastarté vasban betonban
§ i kgem kozépen wvillban £l inertian)ﬁfr:itékavai N i?
2 26900 53300 239 12:03 170 99 204 200 89
G 73100 144109 2385 1204 2000 280 554 540 809
10 119200 235000 9375 1206 2110 452 905 850 372
; 12 143600 279100 2360 1211 2100 550 1084 1045 430
= 14 16760) 323600 2345 1214 2130 635 1240 1200 495
; 16 193200 366500 9315 1290 1960 791 1463 1370 577
U:l 18 219200 409000 242 1229 1570 938 1660 1530 G40
. 20 243700 453000 RO8() 1231 1750 1090 1544 1700 700
fe 2 270300 44500 0065 123y 1740 1244 2050 1550 7611
24 300700 533000 2210 12:50 1730 1390 208() 2075 52:3
+ Onsily 421700 674000 205 1300 1589 2130 31490 2525 104+0
3 43700 81300 233 1220 17300 — 332 305 125
G S2500 153000 209 1230 11850 - 625 5714 236G
P g 122000 22501 22:8 12:32 7100 - 1025 443 347
o 12 153700 304500 20y 12:30 5150 1165 1140 470
j 15 203500 366500 25 1241 4700 1540 1370 56'5
= 20 281000 475000 916 1273 4040 55% 2130 1780 733
; 2 283000 473000 213 1250 3580 630 2145 1770 33
= 25 337500 530000 205 131 3820 707 2560 1988 8141
32 425400 725000 197 1#5 3060 1120 3250 2340 5
4 Onsily 575900 774000 1865 140 1755 4390 2900 1942
Egy allandd tehetetlenségi nyomatékn tarto A megfelelé behajlasokat behelyettesitve és

lengelyének rugalmas alakvaltozasat megrajzolhatjuk,
ha ismerjiik a gorbének harom pontjat. Az alatamasz-
tasi pontokat fixnek. ismertnek tekinthetjiik. A gor-
bebdl visszafel¢ kiszamithatjuk a befogasi nyomaté-
kokat, s6t az inertianyomatékot is, mert a rugal-
massagi modulus ismeretes.

Barmely pont behajldsa harom részbil tehetd
ssze: a szabadon felfekvo tarté behajlasa, hozza-

az egyenletet megoldva, a befogasi nyomaté-
kokra eliogadhatatlan ériékek adédsak, a mennyi-
ben az egyik vallnyomaték nagyobbra adddott, mint
a szabadon feliekvd tarté maximalis nyomatéka. En-
nek oka csakis a behajlasmérés eredményeinek
pontatlansagaban keresendd s a képlet igen ér-
zékeny a behajlasok pontatlansiagdval szemben.

Ha feltételezziik, hogy a tartovég clforduldsa.
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mind a két oldalon ugyanaz, aranylag elég egyszerii
moédon célt ériink, ha a behajlasok koézill csak a
kiizépsdt fogadjuk el. lgaz ugyan, hogy pontosan
ezt sem ismerjiilk, de szerencsére a Kképlet olyan,
hogy az eredmény a behajlas pontatlansagatol alig
fiigg, tehat alig szambavehetd az a kiilinbség, amit
akar I mmel kisebb vagy nagyobb behajlas okoz;
a tartdé végének szigeliordulasal azonban erésen be-
folyasoljak az eredményt, de viszont ezt sikeriilt is
igen pontosan megmérniink.
A behajldas a kozépen
5P PLEB
Y=384EL T N8EI
Az elfordulds a tarté végén

125 Pl*
v =(1~"") 5557
e két egyenletbdl kapjuk, hogy
. y
_ima SM—6M P
n = 65 ] = “-—- A :4(‘;’7?
I 1y 4 -
O T

4 a tarto behajlasa a kdzépen, » pedig a vallnyomaték
nevezdjében szereplo abszolutszam. A jegyzikiinyv
szerint azonban a behajlast nem is a kizépen mértiik,
de a kiillonbség a behajlasban nem sok lehetett,
mert az elasztikus gorbe a kizéprészen majdnem
vizszintes. Béar a hiba nagy hatarok kézt mozoghat
az eredményben mégis alig van eltérés. lgy példaul
az |. gerenda 12 sorandl a leolvasott behajlas 72
., a redukalt lehajlas pedig 74 mm ; ha a tarto
végének « elfordulasat pontosnak és mindkét olda-
lon ugyanakkoranak elfogadjuk, a behajlas elsd

: Pl Pl :
értéke a vallnyomatékra e méasodik ér-
)
téke 1;{2 értéket, a kiegyenlitett behajlas tehat

-1-2‘,351— valinyomatékot ad.

Az inertianyomaték képletéhen M a szabadon
felfekvé tarté legnagyobb nyomatékat s M’ az imént
kiszamitott vallnyomatékot jelenti.

Az inertianyomatékra vonatkozolag elég vald-
szinii eredmények adodtak. A terhelés elején,
mikor a beton még nincs megrepedve és az is dol-
gozik, természetesen nagyobb értékeket kapunk.
A terhelés végén a libella és a behajlasmériket
nem olvastuk le, ezért az értékeket csak feltevés-
szeriien irtuk be.

Erdekes, hogy a tartok a befalazasnal észlelt
elforduldsnak ellenére is csaknem teljesen, mint
befalazott tartok mikddiek. Killsnds, hogy a Il. ge-
renda, melyet mindkét végén falpillérbe erdsitettek
be, nagyobb elforduldsokat vagyis téikéletlenebb be-
falazast mutatott; a behajlasok is aranylag kisebbek
voltak, tehat a Il tarté nagyobb inertianyomatéki-
nak addédott, siét a terhelés elején, ha a redukalt
behajlasokat helyesnek fogadjuk el, valésziniitleniil
nagy, ellenben a tényleg leolvasott behajldssal jé
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inertianyomatékot kapunk. Minden jel arra mutat,
hogy a leolvasott szbgelfordulasi értékek nagyob-
bak a ténylegesnél, ami lehetséges is, mert a libel-
lat a fal miatt nem lehetett kozvetleniil a koszoru
gerenddra helyezni s igy kissé nagyobb értékeket
kaptunk. Valoszinii azonban, hogy végeredményben
nem fontos az a korillmény, hogy a gerenda fal-
testbe vagy falnyildsba esik-e, mert a koszoriige-
renda elég merevnek bizonyult. A latszdlag kisebb
mértékii befogas ellenére is a Il. gerenda tobb ter-
het birt el, mint az |. Igaz ugyan, hogy az |. még
tobb terhet birt volna el, ha az ablak feletti boltiv
nem engedett volna; a koszorigerenda ugyanis
nem ugy volt kiképezve, mintha kivalté gerenda is lett
volna egyuttal; a vasgerenda alatt csak 2—3 cm.
vastag volt a betonréteg, mely a vastarto nagy felii-

' leti nyomdsa alatt szétz(izédott.

E feltevés értelmében tehat a kizépen a posi-
tiv nyomaték nagyobb, mint az elizé szerint lenne,
vagyis mintha teljesen be lenne falazva.

Az | gerendara vonatkozolag =, = 3190, ll-ra
4390 .0, ha azonban a szamitds eredményezie
inertianyomatékkal szamolunk, vagyis egyszerlien
ugy, hogy feltételezziik, hogy egy kétszer akkora
inertianyomatéki tartd félannyira sillyed le, tehat
az igénybevétel is félannyi lesz, ha tovibba a be-
tonnak ezt a merevitd hatasat a torésnél az 1. ger.-nal

I'5-re, a U-nal 2-re vessziik, akkor o = 2130
és Ty = 2200 *.." lenne; ha viszont azt kivénjuk,
hogy 7. = 2680 legyen, akkor az inertianyomaték

a bebetonozéds folytan a tarté kizepén kevesebbel
névekszik, mint 1'5 illetéleg 2'0: tehat az inertia-
nyomaték a tarto egész hosszaban nem lehet allandd,
tehat a szamitas adta 1'5 illetbleg =0 érték csak az
egesz farté hosszan a kiilonbozd inertianyomatékok
viszonyanak dtlagdt jelenti, vagyis a kizépen az
inertianyomatéknak ennél kevesebbnek, a szélén pedig
tibbnek kell lennie.

Megkiséreltiik ennek megfeleléen a feladatot ugy

- megoldani, hogy az inertianyomatékot vdltozonak vet-

titk. A nyomatékokat mindkét tartonal csak 3—3 terhe-
Iésre szamitottuk ki; eredménydl a gerenda kiézepé-
nek behajldsdt kaptuk, mely az ellenérzést is ké-
pezte arra nézve, hogy vajjon a feltevés helyes-e.
Szédmitds kozben a befogasi nyomaték, a melyre
tulajdonképen sziikség volt, kiadddott.

A feltevések a kovetkezbk voltak:

A tartét haram kiilonbsz$ inertianyomatéki sza-
kaszra osztottuk:

1.} a faltol a viallvasak végéig,

2.) a nyomaték inflexios része, tehdt az a rész,
melyben semmi repedés sem lépett fel:

A.) a kiizépso rész.

E hérom szakaszon beliil az inertianyomatékot
dllandénak vettiik. Szamitassal meghatarozva ot kii-
lonbdza feltevés mellett a gerenda inertianyomaté-
kat ¢s ezen dértékeket egymasutan és felvdltva a
képletbe helyettesitve, igaznak fogadtuk el azt, a me-
lyik a kisérleti behajlassall a legjobban egyezd be-
hajlast eredményezett. Az eredmények igen érdeke-

sek és valdsziniinek latszanak. (Befejezziik.)

Kozati vasbetonhid felfiiggesztett palyaval.

Spiller Arthur-tol.

A fliggeszt6 rudakat koriilvevs betontest %3/,
¢m négyzetkeresztmetszettel bir, a vasbetétet pedig,
mely egymagédban is elbirja a ridra hat6 maxi-
malis huzo erdt, 6 drb 22 mm-es ridvas képezi.
E vasak az iv alsé vasbetéljei mellett a felsé vas-
betétekig mennek, melybe er§s kampéalaki begor-

(Folytatés és vége.)

- bitéseikkel belekapaszkodnak. E vasak alul a voné-

ridhoz csavarokkal csatlakoznak.
A hid mindkét oldalan écska géazestvekbdl ki-
képezett korlat van, melynek magassaga 95 cm.
Az éllvanyozds gondos elkészitése utdn, eldbb
az Jsszes vasbetéteket felszerelték €s csak ennek
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racsosszerkezetnél szoktuk. Ugylatszik, hogy ez az
egytomegiiseg felé valo torekveés képezi a fejlédés-
nek — nem mondjuk, hogy haladasnak — egyik
iranyat. Csak fejlddésr6l beszéliink, mert nem lehet
az egytOomegiiséghez valé kozeledést, a haladas ab-
solut mértékének tekinteni, tekintve, hogy az anya-
gok fizikai és mechanikai tulajdonsdgai a szerkezet
célja és rendeltetése az elemeknek bizonyos viszony-
lagos mozgdsi, illetve deformalasi képességét sok-
szor Kivanatossa teszik. A konnyebb megbontds
lehetdsége, valamint a statikai kezelés egyszeriibb
volta, szintén sokszor e mellett szdinak.

Az irdny azonban bizonyos tudomanyelméleti
jelenséggel mégis bir, mert megengedi, hogy az
anyagkapcsolasokat, melynek fejlodése a szerkezet-
clméletnek egyik igen érdekes fejezete, osztilyoz-
zuk. A kdkotések, a fakotések Gsi eljardsai, melyek
mdr annyira kimeritett rendszereket képeznek, hogy
lényegesebb fejlddésiik mar nem valoszinii, nemkii-
I8nben a szegecselési eljards tartoznak az egyik, a
nem  egytomegii  kKapcsolasok kategoridjaba. A mi-
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sik csoport, az anyagrészeknek szorosabb, nehezeb-
ben megbonthatd gsszekotésére torekszik, foképen
kémiai és fizikai tulajdonsagok alapjan. Ide sorozandao
pl. a habarccsal vald kités is, a hegeszté és for-
raszto_eljarasok (autogén forrasztas), stb.
Attekintve az anyag jelentdségét, a szerkeze-
tek fejlddésében, azt a szerkezeti gondolatok mel-

lett egészen egyenrangu tényezinek kell tekinteni,

Az anyagok rendszerint tulajdonsagaiknak csal egy
részét érvényesitik a szerkezetekben. Gyakran a
tulajdonsagok bizonyos egyoldalusdga eredményezie
a szerkezeti haladast. A tulajdonsagok kozott a szi-

ldrdségiak jatszottak a foszerepet. Ezeknek qua-

litativ és quantitativ biviilése inditotta meg sokszor

| a fejlodést. A legszamottévibb szildrdsagi tulajdon-

sagnak mutatkozott a nyomas és a huzas elleni
szilardsdg. Az anyagok oOssztulajdonsdgainak nincs
mértéke. Az anyag haszndlati értékét és rendszer-
képzd erejét esetril-esetre a szamitdsba jové tu-
lajdonsagok hatdrozzak meg.

Kisérletek befalazott tartokkal.

Kazinczy Gébor-tél.
(Folytatds és vége.)

A gerenddnak. a helyszinen lemért pontos
méretei alapjan szamitott inertianyomatékai a ko-
vetkezdk: A kizépsd positiv szelvény a beton hi-
zasanak figyelembe vétele nélkiil 7770 cm* [a vas
rugalmassdgi modulusdra dtszamitva, vagyis mintha
a szelvény vasbél volna

oS 1 n =15 mellett], a huzott
Gemian s <o =n47  beton figyelembe vételével
% 2 4270 cm?; [ugyanaz 5986
TR vy ha n= 10 cm*] a forditott
Wit g SUETYL (negativ) szelvény a be-
7. dbra, ton huzasa nélkiil 2240 crm*

hizott betonnal ugyanaz,

mint a positiv szelvény; a vallvasakkal = 2070

cm'; ugyanaz a hizott betonnal 4840 cm'; a tiszta |
 dolgozik p = 200 vy, ; | = 1056 a— 282, 5 — x>z,

vas szelvény 1056 cm'. A kiillonbizd inertianyoma-
téki szakaszok hosszai

azl. gerendanal (7.4bra)m =76 cm ; n—=165¢cm ;
{ =370 cm .

a . gerenddnal m = 82 cm; n = 180 cm ;
[ = 610 em.

A befogasi nyomatékot a kévetkezé képletbol
lehet kiszamitani:

m m-—n { Im*l—2m®
(PEJ‘—-—M(_———G +u—-ﬂ~-+ﬂ—-_T)+P (——j?rr_'l'
3ntl—=3m*l—2n*42m* P & ni.

+ 128 e )

melyben p a folyé cm.-re esé teher s ¢ a vall el-
fordulasa ivrészekben kifejezve.

A tart6 lehajlasat a koézépen, y-t pedig a ko-
vetkezo képletbd! kapjuk:

dim*—3m* | 410 —mY)—3(n* —m)
EEy=pl 175
P—8n® & nt m! - m P
b~y ] =l P G T o n*]

melyben M az elébb kiszdmitott befogasi nyomaték.
Az eredmények az 1. gerendanal a kivetkezdk :

12 sor tégla terhelésnél p = 104 vy, +ha 3 =1

a =133, ] = 2240 cm* [y = 0062 ¢cm ;: M, = — 295500
Lo ';”k = (30200 pgen. o a kdzépen 465 x,.* ha
csak a vas dolgozna, 987 w, + lenne. A nyomate-

T L bl
11'55 illetoley 9%

hogy még a tokéletlen befogas mellett is nagyobb

kok — nak felelne meg. Erdekes,

2
a vélinyomaték, mint ’;; vagyis nagyobb mint

allandé inertianyomatéki teljesen befalazott tarto-
nal lenne. Az igy szamolt behajlasok az elibbi dia-
grammokban (6. 4bra) dupla kdrrel vannak meg-
jeldlve és lathaté mennyiben egyezik a mért ered-

- ményekkel.

16 sor téglanal, a kozépso szakaszban a beton
hiizdsra mér nem dolgozik; p =138 . J="[770
cmtya = 168; 8 =197 ;y =092¢cm ; M, — — 399000

9 9

Fro7 1M, = 160700 kgom —

2
DT = 126

beton nélkil 7276 wy, . )
24 sornal : kozépen a beton egyaltalaban nem

2
y=178;M, =—628000kgcm - -ﬂ,—f&-;mk = 205700 hgem
: ; i’;:)- "‘a = 156‘0 k‘?. !.‘m!

Ha a nyomott betont szamitdsba vennénk a

!6 g == { . % =— o _El;)_ —

cozepeny =71.58¢cm; M, 72000 kgcm 7760 M, =
H

251700kgcm=—53{5—volna. Az el6bbi behajlas kizelebb

jutott a valdsaghoz.

A torés kozelében a vallnyomaték értéke ers-
2
sen kﬁzeledika—lg— értékhez vagyis inkabb hason-

iifhaz eset két konzolhoz mint egy kéttdmaszi tar-
ohoz.

- A Il. sz. gerendandl nagyobb inertianyomaté-
kokkal kellett szamolnunk,-hogy a kisérleti ered-

- ményekkel egyezé eredményt kapjunk. Ennél a tel-

jesség kedvéért azt is kiszdmitottuls, hogy mekko-
rak lesznek a nyomatékok és a behajlasok teljes
befalazas, de valtozé inertianyomaték mellett.

9 sornal: ha /— 4270 cmty; ¢ =14, p=—[;
p = 7-46 kg/cm'

1) ha » = 0 akkor M, =—237000 kgcm=_.§?{; ;

2
M= 110000 ngcin = ;51‘"9 7Y =275 mm; o, = 206
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lgf, e e il 835 ke,,2, ha csak a vas veszi fel az Osz-
szes haijlito erét.
2) ha v = 0000112 akkor M,
I E ¥
]]80- ) Mk = 113000 kaem =
Ey
857 "lun’

15 sor tégla terhelésnél: p = 1225 %, [ =4270
cmt; @ =14 3 =10,

3 2
1.) ha ¢ == 0: akkor M, = —390000/z;rcrn:-;?;;7-

=— 234000 rgem=

‘g;? Sy =295 mm [ha

10 lenne, akkor y = 279 mm|; o, 212 illetve

[ N
M, = 180000 kgem = 553 s Yy =44 mm; o, = 337

)

Vi)
ill. 1363 1,,» [ha " = 10, akkor g = 367 mn].
h
2) hae = '000411 : akkor ﬂ[uz - '378000}egcm = |
r s ’
1/305 y Mk —. 192000 kgem == 9}; 8 , I = 515 mm [fl —

10, akkor y = 419 mm] ¢, = 300 illetdleg 1405 ;2.
QW sornal: p= 1870, [=1770cm'; « = I'08;
A = 24l

4 \ 20~ pl
1) ha ¢ = U; /”" ::———6320()0!2&:’(‘,'7; - 10967 Mk“*—
5 ' S .
235000 kgem = 595 - n’a — 1060 ill. 1780 Kyl 2
2)hay — 0.001845, akkor M, — — 605000 kocm—
2 )12 -
I?i{‘)’ y I'Mk o 2{?‘2\500 kggn-i - ,‘f-')()"-} g Y= 166 mm ) rro =

1790 ill. 7990 v, ha & = 197, akkor M, — — (08000

pE . 505 B R,
kgrem 714’ Mk — .?JQJOO/e{.{Cfﬂ 51)0;;75 idl == 138 mm,

7 == 1170 illetleg 1965 +),,2,
pE
]lvl;)-
szamoljuk, a véllban 2340 v, s a kozépen 3130
w2 a vas igénybevétele, tehat még ez a szamitas
is azt adta, hogy a gerenda a kbzépen nagyobb fe-
szliltséget birt ki, mint a vas folyast hatara.
Erdekes, hogy az eltort gerenda a vallban is
meg volt girbiilve, holott itt a feszilliség a szami-
tas szerint a vasban még nem érle ¢l a folvasi ha-
tart. Ez a korfilmény is azt mutatja, hogy egy befa-
lazolt vastarta rohamosan csak akbor najolitat be,
ha hedrom helyen a fesziiltség legaldbb akkora, mint
a folydsi hatdr. Ezeket a helyeket ugyanis ugy kell
felfogni, mintha ott csukld lenne; mar pedig ha csak
egy vagy keét csukldt iktatunk be egy két végén
befalazott tartéba az még hordképes marad, mert a
két csukld kozotti rész gy mikddik mint egy két-
tamaszi szabadon felfekvo tartd, a kivill es6é részek
pedig mint egyszerii konzolok. Ha azonban harom
csukloé van beiktatva akkor mar mozgéas kivetkezik
be. A jelen esetben természetesen nem iényleges
csuklordl van szé. A vas szakité diagrammjabdl is-
meretes a vasnak az ngynevezett folyasi hatara;
ennél a fesziltségnél a vas erbsen megnyilik,
mikdzben a megnyuldst okozo eré megkizelitileg
allandoan ugyanakkora; a hajlitaskor, egy darabig
allando nagysagti nyomaték is képes a gerendat
meghajlitani és csak bizonyos mértékii meghaijlitas
utdan kell a nyomatékot novelni. (Megjegyezziik,
hogy ez nem absolut igaz, mert allandéan kell a
nyomatékot ndvelni, de csak igen kis mértékben.
Ez pedigazt jelenti, hogy ha egybe falazott folyasz-
tott rasgerenddnal a vallban vagy akdr a kizépen

Ha a torésnél az igénybevételt e szerint + el
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a nyomaték akkora, hogy a vasban a fesziiltség el-
éri a folyasi hatart, a gerenda hajlandd volna elp&r-
biilni, de az elobb kifejtett elv szerint mozgas még
nem dllhat be. Mi torténik most méar ha a terhelés
nvekszik? A széban forgd helyek nagyobb nyoma-
tékot felvenni csak egy bizonvos nagysagi haijlitas
utan lennének képesek, de ez a meghajlitas nem
ktvetkezhet be. Tehat az az esel fog bekévetkezni
| hogy a foedbbi tehernél a gerenda Ggy mikddik,
- mintha a szoban forgo helyeken csuklok volndnalk,
vagyis ezeken a helyeken a nyomaték megmarad
akkordnak, mint amekkera akkor volt, mikor a vas
- a folyasi hatdrt elérte (a nyomaték csak igen kevés-
sel nivekszik.) Es mindaddig lehet terhet rarakni,
mig egy harmadik helyen is eléri a vas a folyasi
hatart s ekkor bekivetkezik a mozgas,

De ez azt is jelenti, hogy teljesen kizémbds a
befalazas mértéke.

. - Ha adva van egy teher, melyre egy vastartot

méretezni kell és felvesziink probaképen egy ke-
resztmetszetet ¢s kiszamitjuk, mekkora nyomatékot
bir ez a kozépen el, a maradék nyomatékot pedig
a véllra hagyjuk, akkor ha ez a maradéknyomaték
nem elég nagy ahhoz, hogy a vas a folyasi hatart
elérje, akkor a vasgerenda nem szakad be.

Egy be nem betonozott vasgerenda tehat, nem

pji nyomatékra méretezendd, hanem még akkor
is, ha a tartd vége bizonyos mértékii elfordulast is
- végezhet, tekintet nélkiil annak nagysagara, é p(; o
—%é‘: nyomatékra volna méretezhetd; mert mint mar

elébb is emlitettiilk, nem az a fontos, hogy a meg-
engedett tehernél a vasban ne legyen a folyasi ha-
tar felénél (72000 +__+) nagyobb igénybevétel, hanem
hogy kétszeres legyen a biztonsag a folyasi hatar-
“ral szemben.

Hogy ez az elv mennyiben helyes a masodik

kisérleti gerenddndl, az részint mar az elébb mon-
~ dottakbol is kovetkezik. A torésbdl visszafelé sz4-
molva, a keresztmetszeti modulus az elébbiek sze-
rint a vallban 370 cm*ra adédik, s ha kozépen
csak a vasat vessziik5 n{aﬁkédfinek, tehat 732 cmi-,
135290
s DF s e £ B
akkor 7 = 2700 = 732 4 370"
- metszeti tényezbre 267 cm®t adott eredményiil; te-
 kintettel azonban bizonyos mértékii voutara, a 370
érték valdszinil, de az is lehetséges hogy a beton
kdzépen is dolgozott bizonyos mértékben. Az |. jelii
gerenda nem irdnyadd, mert a beton gerenda fel-
mondta a szolgdlatot: az tehat fontos, hogy a befo-
gas jol legyen kiképezve, de nem szlikséges, hogy
absolut merev legyen, hanem hogy az ott keletkezé
legnagyobb nyomatékot biztonsdggal kibirja.

Ezt az elméletileg helyesnek latszé méretezési

- médot, tehat csak egy esetben igazolbattuk (ezt sem
pontosan, mert jobb eredményt kaptunk, mint var-

| hatd lett volna). Erdekes lesz majd Osszehasonli-
tani eredményeinkel azokkal az eredményekkel, me-
lyekre az asztrdi merndhk s epifesz egyler vasbeton
bizottsdga a befalazott vasgerendakkal végzett hét
kisérlet sorozat atapjan fog jutni.

A bizottsdg az eredményeket eddig még nem
tette kizzé.

Egészen masképp allunk azonban a befalazornr
vasbetétes betongerenddhkal. Egy vasbetongerenda
ugyanis, ha a beton azt a legnagyobb fesziiliséget
clérte, melyet még fel tud venni, hirtelen eltdrik ¢s

A szamitds a kereszt-
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az a teher amit azutdn még hordani képes, teljesen
jelentéktelen.

Mar pedig az eldbbiekben, mint sziikséges ki-
velelményt kimondotiuk, hogy a gerendanak azt a
bizonyos legnagyobb nyomatcko‘s allanddan, nagy
deformacid mellett is bizlonsdgegal el kel viselnie.
Az az eset melyben nem a beton éri el a torési fe-
szilltséget, hanem a hizott vasbetét a folyasi hatdrt,
nem képez killén esetet, mert akkor is a beton
pusztul el, azéltal, hogy a semleges tengely hirtelen
a nyomott Ov felé eltolodik és a beton nyomasi fe-
sziiltsége hirtelen koriilbeliill a haromszorosara fel
szikik., Ezért a vasbelontarté mér ahkor eltorik,
mikor a vas a folyasi hatart elérte; /200 »/ @ meg-
engedhetd vas igénybevételnél tehat a M. M B B

szabalyzata altal eldirt . -5H-szeres

[_W.—f biztonsag egy vasbeton szerke-

1| zetben sincsen meg, hanem a biz-

-3 0 1 tonsag a  vasanyag mindségéldl

I flipgden legleljebh 2-—-28.szoros.

&_j A befalazott vasbefon gerendat te-

8 dhia hat igy méretezni nem lchet, ha-

nem ennél a megengedett leg-

nagyobb techer az lesz, melynél a tényleg fellépd

nyomatékok koziil egy sem okoz a tartd valamely
helyén a megengedettnél nagyobb fesziiltséget.

A tiszta vasbeton gerendaknal tehat fel kell |
venniink bizonyos nyomatékot a vallban is és a kii- |

zépen is. A befalazds mértékét meg leheine a kisér-
letekbol, esetleg még tobb kisérlethdl is allapitani.
de lehet szamitassal is, mint azt Wouezhowsly meg-
mutatta (Statik der Stockwerkrahmen.y A gvakoriat-
ban rendszerint oly komplikalt mellékkériilmépyek
szerepelnek, hogy azokat szamitdsba venni nehéz
pi¥
10
valo szamitast tarljule célszeriinek (a Wuczkowsky

volna, ezért a vallban egyszeriiség kedvéért el

a vaitozd inertianyomaték miait
0k

20
lenne.) Igy a tényleges befalazasi mérték elég tig

hatarok kozott ingadozhatik. Ezek az értékek oly

D
altal javasolt 73

kevés, a kizépen pedig is teljesen clegends

s
A
gor

| /s
L |
S —

- i

—
[ 10, 4bra,
vasbetontartokra vonatkoznak, melyek inertianyo-

matéka a vallban nagyobb s a lemez alul van.

A kozlemény legelején mondtuk, hogy a szo-
ban forgd kisérletek nem igazoltak minden kétsépet
kizaroan, hogy szabad-e a betont a kiizépen is mii-
ki’ddnek tekinteni, tovabbd, hogy egyiitt dolgoznak-e
a potvasak a vasrrerend"na'l Ezel, mint alapveto
fontossagi kérdések, még eldontésre varnak s ezér
megfeleld kisérleteket tervbe is vettiink. Addig, mig
ez eldintve nincs, célszeril kbzépen a betont elha-
nyagolni, a vdéllban pedig avval a feltevéssel sza-
molni, hogy a vasgerenda és a beton kozdtt tapa-
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das nincs, tehat a két tarté fiiggetlendil mikddik,
feltéve, hogy a bizlansdg nagyobb, ha igy szamolunk.

Hatra van még annak a vizsgalata, hogy nem
okoz-e a gerenda a hefalazdsnal a koszorugerendd-
ban, illetdleg a falazatban a megengedetmé[ na-
gyobb igénybevéielt.

A szamitds azt eredményezte, hogy példaul
egy normalis legnagyobb fesztavolsdga fidémet véve
alapul (6°90 m., mely esethen rendszerint még nem

- sziikséges a falak statikai vizsgélatat is clvégezni),
a falazatban, a hazo fesziiltségek teljes mellozése

meliett, a 45 cm vasiag kiilsé fifalban a legfelsd
emelet alatt 5 /..? tiligénybevétel lép fel, mely
az a]sobb emele*eken mindinkablb csdkken, egész
4“2 gy kérdés csak az, hogy beszamitando-e ezen
tdbb!et:g@nybewtel a falazatra megengedett igénybe-
vételbe. Ugy gondoljulk, hogy ennek beszamitasa
szilkséges, mert mar a falra mepgengedett
igénybevételel is azért vannak nagy biztonsiaggal
megdllapitva, mivel a terhelést mindig egyenletesen
megoszlonak tételezik fel, j6llehet az sohasem egyen-
letes.

Vajjon ki veszi példaul tekintetbe, hogy a fa-
lat excentrikusan terheli, ha a falat csak az egyik
o]da]on vastagitja, ha a kiiléinb6z6
}emeleteken az ajtok és ablakok
- tengelyei el vannak tolva, ha a
“~J falkivalto gerendak rovid 40—60
cm-re befalazva viszik &t ‘a terhet?
Biztos, hogy azok a (f6ler vas-
beton) fodémek, melvek a szo-
kasos mdadon készilnek, nem haj-
litidk a falakat? Nem lépnek fel
a befalazasnal nyomatékol, an-
nak ellenére, hogy a szamitishan
ethanyvagoltuk, illetdleg mert sza-
badon felfekvinek szamoltuk ? A

e i S S

9, b

~ kisérlet targyat képezd [odémrendszer hailitjia a fa-

lakat, de pontos szamitas szerint atlagban csak 4.3
Ml tuligénybevételt okoz. Lokalis nagy fesziiltség

- sehol nem léphet fel, mert a koszortigerenda merev
| 85 gz egész terhet a
"el, s hozza még azokat

falakra egvenlelesen osztia
vssze is fartja A koszord
gerenda, megieleld vasbelételkkel elldtva, pdtolia a
kards igényvhevételél

Kérdés azonban, hogy a hoszordgerenda ké-
pes-e ezt a sok feladatot teljesiteni, képes-e¢ a
rendkivill valtozatos igénybevételeknek megielelni?

A legnagyobb igénybevételt a csavard erd és.
a vasgerendas fodémnél a vasgerendak felllels
nyomasa okozza,

A csavard erd akkor @ legnagyobb, ha a fi-
dém gerenda falnyildsban van: ha ugyanis a koszoru
gerenda falba esik, akkor a gerenda mér a hely-
szinen képes a falnak a nyomaték nagy részét at-
adni. Ismét az eldbbi fidém eselét véve alapul, ha

a valinyomatékot ”H';'-e! szamitjuk. a csavaras okozta
legnagyobb nyiré erd

oM
"= 2atbl

435 cm magas és J3cm széfﬁ‘s gerendanal « < 63 .5
Gl em wéimnell < 5"t 8 33 em magas gerendanal
< 102, tehdt csak spermlic esetekben kella nyird
erdk felvételérdl vasbetétekkel gondoskodni. Kozép
icfalnal a csavard igénybevétel még kisebb, mert a
masik traktus fodémiei ellenkezd iranyban forgatnak.

Hatra volna még annak a vizsealta, hogy
mekkora a vasgerenddnak a befonba vald doyazdisa
helyén az igenybeveétel.
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Altalanosan szokasos a feliileti nyomast a 8-ik
4dbra szerint feltételezni, mely azonban 4ltaldban
helytelen, A tarto befalazott részében is vannak
nyomatékok és a nyomaték. kivételes eseteket nem
tekintve, a tarté végén sziinik meg. A gorbe alakja
egy negyedrendil differencidlegyenlettel fejezhets
ki, mely a tart6 hosszatdl, intertianyomatekatol €s
a tarto és falazat rugalmassagi tényezdjéidl fugg.

A 8-ik abraban feltiintetett eset, melyben a
felilleti erk 4braja egyenes, csak végtelen nagy
inertianyomatéki vagy rugalmassagi modolusi ge-
renda (absclut merev gerenda) hataresetében- lehet-
séges. A masik hatareset, melyben a falazat abso-
lut merev, a feliileti erdket a fal sikjaban miik6d6
két koncentralt végtelen nagy és végtelen kozeli el-
lenkezdiranyu erék alkotta erdpar képezi. Néhany
kdzbensd esetet a 9-ik abrén tiintettiink eld; minél
merevebb a falazat, annal nagyobb az élnyomis.

A jelen viszonyok mellett az 7 jelii vonal még
a legmegfelelsbb, a pontos alak meghatérozéasa gya-
korlatilag nem bir jelentséggel.

Az elobb targyalt normélis méretii fodém ese-

tében, a maximalis talpnyomas, 45 cm-es befalazasi.

hossz mellett, 86—115 "/cn® KOzt van. Bar a nor-
malis teher, a koszoriigerenda tdrését nem fogja
eldidézni, még sincsen meg az elegendd biztonsag.
lgaz ugyan, hogy a beton is, kis feliileten nyomva,
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egész feliiletét egyenletesen terheinék, s a vastarto
nemcsak az als6, hanem a felsd lapjdval is ad at
terhet : mindamellett mégis célszerii a betont teher-
mentesiteni, illetdleg a 10-ik abraban l4thaté médon
két megfelelden méretezett vasbetéttel megerdsiteni;
a vasak hossza, ha a koszord gerenda kitlonben
csavaras ellen elegendd ellensllassal bir, akkora,
hogy a tapad6 igénybevétel a betonra a megenge-
dettnél ne legyen nagyobb. Ha pedig csavaras ellen
is kellene armirozni, akkor ezt a két vasbetétet le-
het e célra is felhaszndlni.

A fent kimutatott igénybevételekbdl lathatjuk,
hogy egy kozonségesen befalazott. gerendat szaba-
don felfekvonek kell tekinteniink, mert a koriilbelill
100 kg felilleti nyoméas a falat feltétlenill Ossze-
morzsolja s ezzel a befogéasnal 1évé nyomaték alig
szamottévs értékre siilyed le.

Mésrészt a komiivesek munkaja is olyan, hogy
a befalazast nem lehet feltétlen biztosnak tekinteni;
1—2 mm hézag is elegendé ahhoz, hogy a tartd
elfordulhasson.

A kisérletek kiilosnben lezarva mar azért sincse-
nek, mert a kisérletek folyaman tobb megoldasra
viré kérdés meriilt fel. Az eredményeket, melyek az
épitkezések szilardsagtanaban meg megoldédsra varo
kérdésekre vonatkozdlag adodni fognak, annak ide-

' ; " jén szintén kozdlni fogjuk.
nagyobb fajlagos igénybevételt bir el, mintha az |

Betonbo! ontott hazak.

Ruttkai Jeng-t6l.

Az erdélyi és a napjainkban tortént tiszavideki
arvizkatasztrofa megdobbentd méreteivel kényszerit
atra, hogy siirgdsen foglalkozzunk azzal a kérdes-
sel, hogyan ¢s mily eszkoztk segitségével lehet az
ily és ezekhez hasonld szerencsétlenségeknek cle-
jét venni. :

Természetes, hogy nemcsak a kiaradt folyok
medrét kell szabalyozni és védtoltéseket emelni,

1. abra.

hanem a hazakat is tgy kell ismét felépiteni, hogy
azok biztos menedéket nyujtsanak a benne lako em-
bereknek és nem diilnek dssze az elemek legelsd
hatdséra.

Kéztudomasti, hogy a beton homogén testté
merevedik, melynek sem a tiiz, sem a viz, nem art.
Ez az oka, hogy ma mar sokfelé betonhazakat épite-

nek, a tiiz vagy arviz 4ltal elpusztitott hazak helyére. |

A betonhazak ¢pitésének legegyszeriibb modija
az ontés, melynek mikéntje minden esetben szaba-
dalmat képez; a mai napig koriilbeliil kétszaz ily
szabadalmat vettek gyakorlatba, de csak harom oly
szabadalom van, melyekril, mint kiilldn rendszerrol
Kell beszélniink, a tobbi e harom szabadalomnak in-
kabb csak. kovelkezménye. Az emlitett harom rend-
szert feltalaloik utan Edison-, Morrill- és Winget-

rendszernek nevezik.

A hazak Ontésének
probléméjaval legelGszor Edi-
son foglalkozott és hazait
egyszerre gondolta megint-
het6knek. Edison a fafor-
mak Kkikliszobolése céljabol
fémformakkal  kisérletezett,
melyeknek felhasznaldsat ugy
képzelte, hogy vasbél elké-
sziti az egész haz formajat s
ebbe néhany ora alatt bele-
onti az egész hazat. Vilagos
a gondolat, azonban Edison
tervének  kivitele elé fizikai
természetii nehézségek tor-
16dtak. A beton Kkillonbdzd
fajsulyi anyagoknak keve-
réke s formaba csak akkor
tnthetd, ha megfeleléen hig.
A megkevert betonbdl a ne-
hézkedés térvényénél fogva,
 kivalt és lesillyedt elébb a kavics, azutan a ho-
'mok s mirea fal megszilardult, feliil majdnem tiszta
cementbd! allott. Edison talalmanydhoz Small*) adta
a betonnak specidlis keverési aranyszamal s ma
mar meglehetos sikerrel ontik a hazakat Edison-
Smali rendszere szerint. Egyetlen, de nagy hibdja
még az eljagrasuknak, hogy a hazak megintésehez
*) Small parisi mérndk és véllalkozo.



