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1. Eloszo, bevezetés

Témam a torténeti, reneszansz - barokk és XIX. szazadi homlokzat tagozatok kutatasa,
azon belill is jellemzden a Magyarorszagi viszonylatokat nézve.

Elsésorban a diszitdvakolatok, stukkok kapcsan kezdtem meg az anyagok gyljtését, de
mivel ez is szerteagazo részt foglal magaba, igy sziikitésre keriilt sor. Végiil a homlokzati
parkanyok témat valasztottam, és a kutatdsaimat is erre a teriiletre szlikitettem le. Gytjtést
folytattam, mind az egyetemi konyvtarban, mind az Interneten, kifejezetten a szakmai
publikéciok kozott, valamint a Magyar Képzémiivészeti Egyetem Konyvtardban is. A legtobb
anyagot angolul talaltam az Internetes forrasok kozott.

Evszazadok 6ta hasznalnak diszitést az épiiletek homlokzatain is, igyekeztek a sziikséges
szerkezeteket diszitésekkel ellatni. Manapsag viszont ezek kezdenek kikopni az épitészeti
eszkoztarbol. Igy van ez a homlokzati tagozatokkal, parkanyokkal is.

Mig régen tobbféle parkany volt, ami a homlokzaton elfoglalt helyétdl fiiggott, addig
manapsag leginkabb mar csak a foparkdny maradt meg, ha csling6 eresz kialakitasu az épiilet
vizelvezetési rendszere. Azonban ezek a parkdnyok mar nem olyan Osszetettek, hisz
feladatukat az eresz vette at. Lehet ezeket a kialakitasokat mar nem is lehet igazan parkanynak
nevezni. Az ablakok kiilsé konyokldit is szokas parkanynak hivni. Ahogy tehat valtozott a
technika és az épitészeti stilus, ahogy valtozott a stukkdkhoz felhasznalt anyag, ugyanugy
megvaltozott a parkany jelentése is. Okkal alakult ki és egészen addig maradt, amig volt
értelme. Bar az ember szépnek talalta régen is, de lehet inkabb a szépsége miatt Orokitette
tovabb oly sok évtizeden, vagy évszazadon keresztiil ezt a fajta kialakitast? Miért van az,
hogy régen sziikség volt ra és szEp is volt, ma meg mar csak a sz&épsége miatt ragaszkodunk
dolgokhoz? Epiiletszerkezetileg mas megoldasokat talaltak ugyanarra a problémara, ami
régen is €és mind a mai napig meg van: esO, sz¢€l, fagy, napsiités stb. Minek ragaszkodunk
olyanhoz, aminek mar nincs értelme? Szépek a homlokzaton 1évé stukko diszitések, magam is
nagyon szépnek talalom oket, és szeretném minél tovabb megdrizni azokat. Ezek a tagozatok
ma mar csak pusztan esztétikai tobbletet nyljtanak az embernek? Pontosan hogyan és miért
alakultak ki?

Szokés az épitészetet is miivészetnek nevezni. Mas miivészetekben létezik az ugy nevezett
oncélu alkotas, a l'art pour l'art, ami a (0rok) szépséget hivatott megordkiteni. Vajon van
ennek 1étjogosultsaga az épitészetben is? Megmaradhat-e, meg fog-e maradni az épitészetben
az oly, sok évszazadon keresztiil alkalmazott parkdnyzat mint motivum? Manapsag mar
teljesen masok a szerkezeti kialakitasok, sokkal pontosabb és kifinomultabbak a megoldésok,
mintsem, hogy komoly, miiszaki sziikség legyen a parkanyokra. Sok esetben se a megteleld
id6, se anyagi hattér nem all rendelkezésre ezek elkészitésére, amennyiben csak dekoracioként
késziilnének el. Vajon Mi épitészek mit veszitiink a parkanyok elhagyasaval? Es vajon az
emberek, a felhaszndlok, akiknek tervezziik ezen éplileteket, 0k vajon veszitenek vele
valamit? Es amennyiben megtartjuk a parkanyokat, mint épitészeti elemeket, az mennyire fog
a fejlédés utjaba allni? Es ami még fontosabb: a torténeti épiileteken 16v6é tagozatok
elvesztésével veszitiink barmit is? Ezek csak zavar6 elemek, melyek elhagyasaval egyszeriibb
¢s jobb is lenne az épitészet? Szamomra adnak tobbet, s6t, mind meg is menteném, ami
amellett, hogy tilzas volna, nem is lehetséges. Szoval talan nem lehet, €és talan nem is kell,
mint ahogy a természet is folyton szelektal és csak a legjobbakat hagyja meg. Viszont mégis
szeretném felhivni a figyelmet, hogy attol, hogy valami pusztul, az még érték lehet, csak
hagyjuk, mert egyszeriibb nem tenni semmit. Tovabba szeretném megmutatni, hogy nem
feltétleniil igaz, mint egyes vélemények tartanak, hogy "Halott dologgal felesleges
foglalkozni.". Ha gy vessziik nem halott, hisz ott magasodik mellettiink majd minden




varosban. Attol, mert valakiknek nem tetszenek és ezért nehézséget okoznak (pl.
forrashiannyal kiizd6 fenntartok), akadalyt jelentenek (pl. varosrendezési szempontbol), vagy
tobbletkoltséggel jarnak (pl. egyes ingatlanfejlesztésekkor), attol még az lehet érték, attdl az
még nem egyenld azzal, hogy hallott is az a dolog.




2. Torténeti attekintés: stukkok

2.1. A stukké definicioja

A stukkot lehet mas néven egyfajta vakolatdisznek is hivni. A torténelmi korokban, mint
ahogy ebben a szazadban is igy van, a vakolat elsddleges feladata a falazatoknak védo réteget
adni és csak masodsorban volt diszit6 réteg [1].

A stukké szo6 hasznalata csak az olasz reneszansz utén jelent meg a koztudatban, akkor is
leginkabb a bels6é formazo6 anyagokra hivatkoztak ezzel [2]. Szintén a reneszansztol kezdve a
homlokzatok mar nem csupan vakolt feliiletekbdl alltak, hanem fontos résziiket képezték a
gondos munkéval elkészitett homlokzatdiszitések is [3]. Ezen beliil is a parkanyok, a
nyilaskeretezések jutottak kiemelked6 szerephez [3].

Ezen alapgondolatok alapjan lényegesnek tartom tisztdzni a kiilonbséget vakolat és stukkd
kozott, ugyanis példaul az okorban sem volt egyértelmli a kiilonbség [4]. Mindkettd azt
jelentette, hogy valamilyen formaban elfedte az épiilet vazat [4]. Olaszorszagban a stukké arra
vonatkozott, amit mi velencei vakolatnak hivunk [4]. A vakolat, vagyis intonaco,
Olaszorszagban, a "tonaca", azaz kdpeny szobdl eredhet, mintha a kiilsd vakolat ruhaként
fedné be az alatta 1év6 téglaépitményt [4]. A stukkd sz6 viszont az antik lombard "stuhhi™
szobol, eredhet, ami réteget, kérget, bort jelez mintegy az alatta 1évd téglaépitmény
védelmeként [4]. Tehat a miikodésiiket tekintve azt mondhatjuk, hogy a két épitészeti elem
megegyezett és mintegy szinonimaként volt hasznalhatd [4]. A két sz jelentése viszont a
szazadok soran megvaltozott, és manapsag mar a stukké szo alatt olyan épitészeti technologiat
értiink, ami esztétikai szempontbol magasabb értéket képvisel mint a vakolat [4]. Olyannyira,
hogy az épitészeti kritika esztétikai fontossaga altal megkiilonbozteti a stukkot a vakolattol,
onmagaban miivészi targyként veszi figyelembe, nem feltétleniil nézve, hogy az épitészeti
munka hol helyezkedik el az épiileten [4]. Ma mar az épitészetben két kiilonbozd jelentéssel
hasznaljak a stukkd szot: mig az egyik jelentés alapjan a stukko egy dekoraciova emelkedett
vakolo elem, addig a mésik jelentés szerint a stukko a fal egy rétege [4]. Sokoldalu a vakolat
is, amit lehet téglara, kore, foldre és fara is hasznalni: erés, tartos, 1élegz6, tiizallo, merev és
id6allo [5], ugyanakkor, mig a stukkd 2-3 rétegii, addig a vakolat legtobb esetben csak egy
[6].

Vakolat és stukkd kozti kiilonbség:

- a stukko vastagabb 20mm, mig a vakolat 10-12mm [7]

- a stukko 3 rétegbdl épiil f6l, mig a vakolat altalaban 1-2 réteg [7]

- stukkonak kiilonbozoébb, tobb féle keverékei 1éteznek, mint a vakolatnak (szin, struktura,
osszetétel) [7]

Régen a stukkokat elsdsorban a durva kiilsé €s belso feliilet elfedésére hasznaltak, hogy
kiilonféle diszitd mintazatot adjon a falfeliiletnek [8], vagy a szerkezetileg sziikséges, de nem
esztétikus elemeket elfedje.

A stukkot tehat egy plasztikus diszité vakolatként tudnam definialnia, amit lehet csiszolni
¢és festeni is. Régebben tobbnyire a helyszinen, a falon mintaztdk, de az id6 muladsaval
kialakultak olyan szabad miihelyek ahol eléregyartottak azokat, majd a helyszinre szallitottak
a kész (0ntott) stukko elemeket. Manapsag stukko alatt leginkabb az eléregyartott, gipsz alapu
bels6 diszitd elemeket értik. Altalaban vakolt mennyezetre, boltozatra vagy falra felhordott
plasztikusan formalt habarcsként készitik [3]. Ez alatt minden olyan munka és kézmiives
teljesitmény értendd, amelyet gipszhabarcs, gipszes mészhabarcs vagy meszes gipszhabarcs
felhasznalasaval készitenek [3]. Korabban viszont kiils6 térben csak kivételes esetekben
készitették gipszhabarcsbol [3]. Ahogy az id0 mulasaval atalakult a stukkok hasznalata €s
mind inkabb a bels6é térben alkalmaztak dket, gy valtozott meg az Osszetételiik is, hiszen




amit az iddjarasi viszontagsagok miatt a homlokzatokon nem lehetett hasznalni, azt a zart,
belsé térben mar igen [3].

A stukko haszndlatat, kialakulasat, illetve alkalmazasat az is indokolja, illetve magyarazza,
hogy bizonyos részei a fo teherhordd szerkezetet védik a kornyezeti hatasoktol. Emellett
mintazatot ad a homlokzatnak, diszitett részletekkel gazdagitja azt, ehhez még a térbelisége is
hozzajarul. Az esztétikai élményt noveli az is, hogy aranyositja a homlokzatot, illetve a nagy
egybefliggd feliiletet kisebb részekre osztja €s tomeget hoz létre a parkanyzatok és a
nyilaskeretezések esetében. Ezek mind hozzédjarulnak ahhoz, hogy karaktert adjanak az
épiiletnek, illetve az adott kor stilusdnak jegyeit tiikrozzek vissza. A stukkok egyszeriibb
formai a tégla vagy kvaderkd imitaciok, lathat6 szemcséjlii adalékanyagos feliiletek, valamint
a térbeli formakkal valé arnyékhatas keltése.

A stukko tehat leginkabb egy dekoracios elemet jelent, ami nem vonja maga utan a
kbéanyag hasznalatat (marvany, ké), hanem egy olcsobb anyaggal valtja ki azokat [4]. Ezen
technikak, illetve az anyagra jellemz0 rugalmassag ¢s finomsag kovetkeztében a kész munkat
olykor alig lehetett megkiilonbdztetni a valodi marvanytol vagy a k6tél [4]. Igy aztan a diszité
hasznélatra szant stukko elterjedésének egyik f0 okat a koénél alacsonyabb koltsége
jelenthette, ami lényeges szempont volt egy olyan korban, amikor a nyersanyagarak
dragabbak voltak, mint az éldmunka [4]. A stukko Osszetétele, valamint technologidja ezaltal
harom dologtdl fiigg:

- az anyagot marvany, mész vagy gipszporral egyiitt hasznaljak [4],
- milyen az elvégzendé technika [4],
- milyen a végsd diszités [4].

2.2. A stukké kezdetben

Bizonyos forrasok azt irjak a romaiak Perzsiabol [9] vették at a stukkod készités modjat,
mas forrasok szerint viszont az egyiptomiaktdl. Valahol a stukkd szét a technikéra értik,
masutt inkabb az dsszetétel meghatarozasara.

Altaldnossagban azt lehetne mondani, hogy a vakolatdiszek kinézete a falazat tipusatol, és
a fogadofeliilet mindségétdl fiigg [1]. A késd gotikatol, és kiilondsen a késd reneszansztol
kezdve a gipsz vakolat az egyéni kifejezési eszkoze lett a feliileti diszitéseknek [1].

A réomaiaknal nem utolag tették ra ezt a homlokzatra, hanem ugymond hozzé tartozott a
rendszerhez [9], jollehet ez leginkabb a technikatol fliggétt. Miimarvanyt vagy szinezett
feliiletet kaptak a romaiak, aminek egyik lehetséges modja, hogy meszet, gipszet és
adalékanyagnak poritott marvanyt, sziirkés mészkovet vagy vulkani tufat kevertek 6ssze [9].
Féparkanyokhoz, magasban 1évé dombormiivekhez, plafonokhoz egy alsobb rétegben
puccolanos habarcsot ¢és format kellett késziteni a stukkd megtartasahoz [9].
Végeredményként olyan feliiletet kaptak, mint a felpolirozott marvany [9]. Ilyen téren el0szor
a velencei stukkokat vizsgaltdk meg [9], noha tobb moddszer is létezik miimarvany
létrehozasara.

Velence:

A Velencei Koztarsasag idején természetesen még nem alkalmaztdk a mai értelemben vett
vegyi adalékokat, azonban ismertek egy masik modszert arra, hogyan lehet tartdés anyagot
késziteni, amely asvanyi ¢és természetes OsszetevObdl allt [9]. Ezaltal hoztak létre uj
kotéanyagot és egy specialis felhasznalasi modot [9], még a Portlandcement XIX. szazadi
felfedezése elott. A Portland cement majd a kémiai adalékok feltalalasa utan a stukkok mas
tulajdonsaguak lettek és az 0j anyagok a termelékenységet is megnovelték [9].

A Vitruviusnal emlitett modon ¢és anyagokat felhasznalva épitkeztek Velencében,
ugyanakkor a varos ragyogasanak csucsan mas, keleti és nyugati orszagok tapasztalatait is
hasznaltak  [9]. Ismeretek szerint természetes anyagot hasznaltak adalékként




habarcsokba/vakolatokhoz, vagy feliileti kezelésre is [9], vagyis pl. zzott égetett tégla port
nem. Az asvanyi anyagokat arra hasznalhattdk, hogy modositsa a habarcsok kotési idejét
vagy, hogy noveljék annak tartossagat [9].

Altalanossagban a stukko alapanyaga oltott mész, viz és finom szemcséjii homok keveréke
volt [9]. Az id6k folyaman a természetes homokot felvaltotta a finomra 6rolt marvany por,
foleg ha vékony vakolathoz, stukko réteghez hasznaltak [9]. Végeredményben a sima feliilete
¢s végleges texturaja miatt valodi marvanyhoz hasonl6 feliiletet kaptak [9]. Tulajdonképpen
ezzel a stukkoval csak feliileti anyag utanzatot adtak a falazatnak [9].

2.3. A stukké fejlodése és hanyatlasa

A romaiakra jellemzo vakolati diszitések késobb a reneszanszban lettek ismét népszertiek,
ennek ellenére a homlokzaton hasznélt kdvek hasznalatat igazan csak a barokkban valtja fol a
vakolat alkalmazasa [9]. A Rémai Birodalom bukésat kdvetden, szintén a reneszanszig, nem
igazan hasznaltak a marvanypor adalékos, finom és kézzel készitett vakolat diszeket sem [10].
A hidraulikus habarcsot mar az 6korban is ismerték, de csak a XIX. szazadban valtak széles
korben ismertté [10]. A stukkd Osszetétele és felhasznalasa az idok folyamén véltozott a helyi
hagyomanyoktol fiiggden is [9].

A XVIII. szazad végén a diszité vakolatokat, frizeket és diszitéseket altalaban az eredeti
velencei stukkok alapjan készitették, és nagy szerepet jatszottak az Europa épitészeti
kifejezddésében is [9]. A reneszanszban, a barokkban és a rokokdban a stukkd szerves és
meghataroz6 részévé valt az egész épiilet rendszerének [9]. Viszont amikor a XVIII.
szazadban kevesebbet kezdték alkalmazni a stukkokat, akkoriban kezdett megvaltozni a
stilusa és technikailag is tovabb fejlodott [11]. A gipsz egyre elérhetébbé valt, és ezzel az
anyaggal konnyebb volt az eredeti format gyorsan €s olcson sokszorositani [11]. Az eredeti
mész alapu stukké ezaltal dragabb lett [9] és a kézzel készitett diszitések fokozatosan eltiintek
[11], emiatt (j modszereket talaltak ki az olcsobb stukkod vakolat és diszitések készitéséhez
[9]. fgy aztan nagyon sok neoklasszicista épiileten a gipsz, mint kotéanyag a belsé térben
teljesen folvaltotta az oltott meszet [9]. Masrészr6l viszont a gipsz alaptiaknak a mész
alapuakhoz képest a kovetkez6 hatranyuk van [9].

- a kiilsé fal vakolatok tartossagat tekintve, mivel a gipszet belsd vizoldhatosdganak
koszonhetden hasznaltak [9],

- esztétikai megjelenésben, mivel a gipsz fénnyel megvilagitva kevéssé sima és fényes
feliiletinek latszik , illetve az attetszdsége sem teszi lehetdvé, hogy az alatta elhelyezett szin
atlisson a felso rétegen [9],

- ¢épitészeti vonatkozasban, mivel a diszitésben ismétlodd azonos formdk ugyanabbol az
ontéformabol késziiltek [9].

A XIX. szazadig a kiils6é stukk6é mész alapu volt, amde a Portland cement elterjedésével és
népszeriisodésével megvaltozott a stukkok Osszetétele [6], és ezaltal a stukkd is szélesebb
korben felhasznalhatova, valamint tartosabba valt [12]. Ezutan mar konnyebben lehetett fara
¢és fémre is hasznalni.[12]. Olcsobb is volt, mint a ko, igy annak utdnzasara szintén kivaléan
tudtak haszndlni [6]. Ebben a szdzadban a neoklasszicizmus megjelenésével a feliileti
diszitések kiemelt szerepet kaptak [9]. A feliileti diszitésekre és tagozatokra azonban a XIX.
szazad vége felé hasztalan és negativ hatasu épitészeti elemként kezdtek tekinteni [9]. A
stukké miivészet hamarosan gyors hanyatlasnak indult [9].

A XX. szazadban ismét gyakran kezdték el hasznalni, ekkor azonban mar leginkabb csak a
javitasokban éledt 0jj4, azon belill is a régebbi, barokk és rokokd épiiletek belséépitészetében
[11].

Anglidban kiegyensulyozottabb volt a szdzadok sordn a stukkdé hasznédlata. A XIII.
szédzadban sok tlizvész volt, igy a kiraly elrendelte, hogy vakolni kell az 6sszes hazat, mert az
védelmet nyujt a tlizzel szemben [13]. A stukkd sokszor marmorino néven volt ismert, ami




egészen hasonld: tort tengeri kagyloval és sziirkés marvany porral marvany hatast kapott,
majd miutan felraktak forré vassal smitottak el [2]. A terméské falazat utanzasahoz szintén
népszeri volt az olasz vidéki épiileteken az intonaco vagy a vonalkazott vakolt stukko, amiket
Palladio is hasznalt a legtobb téglabol épilt villajan [2]. Palladio falai beugrasokkal
tarkitottak, ami a falazat kapcsolodasi pontjait imitalja, amely vonalak mostanaban mar sokkal
kevésbé figyelhetok meg [2]. Hamarosan a mai modern értelemnél tdgabban értelmezett
stukk6 Nagy Britanniat is elérte [2]. A palladianizmus feléledése altal a XVIII. szdzadban
Palladi6 stukko feliiletei irant valé érdeklodés megnoétt, és sokszor festett feliiletet készitettek
[2]. A vakolatok és diszitések készitése Eurdpan beliil leginkabb Angliara volt jellemzd, ahol
nagy volt a kereslet a belso stukko diszitések irant [9].

A legtobb vakolt feliiletet stukkoval is ellattak, ezekbdl legtobb meglévd példat
Olaszorszagban, Franciaorszagban ¢és az Egyesiilt Kiralysagban lehet talalni, valamint az arab
orszagokban is [9]. Minden eurdpai orszagban talalhato vakolt és stukkoval ellatott épiilet,
csak valahol tobb, valahol pedig kevesebb ilyen épiilet késziilt, illetve maradt fent.

2.4. A stukké napjainkban

A torténelmi és a modern vakolatok/stukkok kozotti kiilonbség onnantdl értelmezhetd,
hogy szabvanyositottdk a torténeti épiiletek tudomanyos modszerekkel vald felujitasi és
helyreallitast megel6z6 vizsgalati modszereket [1].

Egy — egy adott vakolat és stukko tanulményozasa adja leginkdbb az informéciot arrdl,
hogy mi az elvarhaté miiszaki mindsége ezeknek, mint pl.: adalékanyag szemcsemérete,
kotdanyag, toltdanyag, receptara [1]. Manapsag az Uj épilileteken nem alkalmaznak kiiltéri
stukkot, beltérit is csak igen ritkdn. Mara mar a torténeti épiileteket a jelenkori szabvanyoknak
megfelelden vakoljdk [1]. Néhany gyarté mar piacra dobott torténeti receptura szerinti eldre
kikevert (zsakos) vakold habarcsot, ami ugyan kivitelezési szempontbdl elény a modern
épitdiparban, de az egyéni megoldast igényld torténeti épiiletek problémaihoz nem mindig
biztosit megfeleld, megoldast [1].

A milemlékvédelmi elvek szerinti eldjards az, hogy a torténeti feliileteket olyanra kell
visszaallitani, mint amilyenek azok eredetileg voltak. A torténeti felilleteken a zsékos
termékek hasznélataval viszont nem lehet ugyanazt a hatast elérni, mert az meghatarozza a
vakolat és stukko rétegek rétegrendjét, mint pl.: elofrocskold réteg, alapvakolati (Arricio) és
fedd réteg (Intonaco), egy dorzsoltnek érz6dé am monotonnak latszodo végleges réteg [1]. Ez
a kinézet nem a hozza nem ért6 vagy kozonyos kémiivesek munkajanak koszonhetd, hanem
az egyre ésszerlisodd épitdipar, valamint a jelenkori iparmiivészet hibas hozzaallasanak
eredménye [1]. EQy mai vakolatnak és stukkonak fliggdlegesnek, homogénnek és simanak
kell lennie, az allvanyzati/dlicolati szintnek vagy a tobbi hézagnak kiegyengetettnek kell
lennie az egységes mindség miatt [1]. Ez az a mindség, amihez az épitkezéseken a kivitelezok
¢s a mesteremberek is hozzaszoktak, és ez az, ami altal megsziinnek a torténeti vakolatokra
jellemz6 egyedi megkiilonboztetd jegyek [1].

A gond az, hogy az épitdipar ésszerlisodésével és a kész termékek hasznalatdnak
novekedésével az ipart és az iparmiivészetet nem gondolkozdva, nem alkotova, hanem csak a
termékek felhasznaldiva valtoztatja, a szazadok tudéasa és a torténeti anyagokkal kapcsolatos
tapasztalatok pedig feledésbe meriilnek [1].

A régi stukkok felujitdsakor természetesen az eredeti tagozatokat, profilokat
megvaltoztatni vagy részben elhagyni, leegyszerlsiteni csak a miemléki hatosag irasbeli
engedélyével és részletes utasitasai alapjan lehet [14]. Mivel az ugynevezett nemesvakolatok
¢és dorzsolt vakolatok csak az utobbi néhany évtizedben keriiltek hasznalatba, igy azok
hasznalata alapos meggondolast igényel [14]. Amellett, hogy anyagukban kémiailag
Osszeférhetetlenek lehetnek a régi homlokzatokon hasznalt anyagokkal, esetenként esztétikai
szempontbol sem illenek dssze [14].




3. Stukko parkanyok

3.1. parkanyzat
Az ¢épliletek kiils6 homlokzatan tobbféle tagozat
talalhato, ami az épitészeti kiilsé feliiletképzd elemek
Osszefoglaldé neve. Ezek a tagozatok a feliiletek, a
szerkezetek f0 tagolasat adjdk, valamint diszité
szerepilk is van. Sok esetben a homlokzaton a
szerkezeti elemek, falak, teherhordd szerkezetek
szerkezeti szerepét is lathatova teszik. A tagozat lehet Parkany, eresz és parapet (attika) [30].
vizszintes és fliggdleges is egyarant.
A parkanyzat pedig egy tagozati elem, ami mindig
vizszintes, de lehet belso illetve kiils falazaton is alkalmazni. A kiilsé parkanyok szerepe
tobbek kozott, hogy tavol tartja az esdt, nem engedi, hogy végig folyjon a falazaton. Emellett
tagolja a nagy feliiletet, mikdzben Ossze is fogja a fiiggéleges homlokzati elemeket, illetve
kialakitasat akképp készitik, hogy diszitésként is szolgéljon.
A parkanyok [16]: téglabol (tégla vagy ko falban),
épitéelem sorbol,
kébdal,
habarcsbol, illetve
vegyesen alkalmazott, kiilonféle anyagokbol alltak.

3.2. parkany tipusok
Az épiilet kiils6 homlokzatan tobbféle parkanyzatot lehet megkiilonboztetni. Ezeket mindig

a homlokzaton val¢ elhelyezkedésiik alapjan lehet megnevezni [3].

- Koronazo parkany: mas néven foparkany. 3 {6 részbdl all: parkany, friz és architrav [15].
Mindegyik aranylik a tobbihez.[15] Az architrdv tamaszté parkany, a friz tdbla/lemez, a
parkany pedig fogazatbdl, gyamfejbdl, szegélybdl és korona részbdl all [15]. Az épiiletet
lezaro, gyakran erdsen kiiild parkanyzat, az épiilet legreprezentativabb eleme [16]. Az
épiiletet fOliil koszora gyanant Ovezi. Feladata: esztétikus felsd lezaras; tetdszerkezet
sz¢Is6 tartofali feliilésének biztositasa; tetd vizelvezetése mind a nagyobb kiiilésével €s
kifelé¢ lejtésével, mind pedig azaltal, hogy ennek tetejére lehetett rakni az elvezetd
csoveket (ereszcsatornat) [16].

- ereszparkany: Ha a tagozat a tetd és a fal csatlakozasanal helyezkedik el [3]

- Ovparkany: mas néven osztoparkany. Egy vagy tobb részes vizszintes savok, amik a
homlokzatfeliiletét tagoljak, fodém sikjat jelzé parkany [16]. Jellegzetesen falba fogott
elemsor, ami vagy a falsikban van tartva vagy csepegtetdorral kiugortatva [16].

- szemoldokparkany: Szintenként tagolja a homlokzatot, nyilaskeretezésnél az ablakok f6lott
helyezkedik el és keretezi azokat [3]

- konyokld parkany: mas néven mellvéd parkany. Ablakoknal a parapetek felsd, kiilsé része.

- labazati parkany: A homlokzat egészétdl valo optikai elvalasztas mellett az is feladata, hogy
a homlokzattdl eltérd labazati lapokat feliil kiborulas ellen befogja a falba [16], illetve,
hogy elrejtse az illesztéseket, valamint a fal sulyanak vizualis 1abaként szolgéljon [17]. A
labazatot valasztja el az épiilet tobbi részétdl; tobbnyire egyszerti, erésen tagozott. A
bronz- vagy rézkapcsok alkalmazasa altalaban kézépkori vagy régebbi épitésre utalnak
[16], bar a romaiak is hasznaltak mar ilyeneket. A vasanyagu kapcsok jellemzéen
késobbiek (XVIII. szazadtol hasznaltak), ezek vékonyabbak is voltak [16]. Esztétikai




igénytdl fiiggden lehet tobbtagh vagy 1épcsdzetes kialakitasu is [16]. Enyhén kifelé
lejtenek, de a nagy feliileti 1abazatok altalaban vizorral is rendelkeznek [16].
- vallparkany: a boltozatok kezd6vonalat jeloli ki.

A klasszikus/hagyomanyos épitészetben a parkanyt szinte mindig 3 részre osztjak, bar nem

mindegyik parkanyon jelenik meg mind a 3:

- a tamaszto rész/gerendazati sav (fodém kinyuld gerendai, konzolok) [16], ami mindig alul
van [18], neve architrav

- a visszahuzott rész/képszéki sav [16], egy-egy rész formai lezarasara, ami mindig kozépen
van [18], neve friz

- a kil koszoru/fiiggdlemez , ami legfeliil van és ennek a tetejére keriilhet csatorna, vagy a
tetGszerkezet is erre épiilhet ra [16], neve geison

3.3. alap formak

Természetesen az alapformak kialakulasa még a gorog 3
- romai idOkre vezethetd vissza. Ha a falnak maga folott
nincs tovabb mit hordania, akkor a parkany a teto részét _
képezi €és véd az esotdl, ha viszont van folotte fal, aminek

a sulyat hordania kell, akkor a parkany osztja szét a

terheket a falazaton és fogja Ossze az alatta 1év6 falat

[19]. Elképzelhetd, hogy ilyen formaban koszoruként is H
szolgalt az egyes szintek kozott. A tetd, illetve a tetd
lezarasa miatt vagy a kovetkezd szint padlo kialakitdsa
miatt a falazatra gerenddk keriilnek, amik nyomasa altal
az alatta 1év0 téglak, amennyiben tégla falazatr6l van szo,
kimozdulhatnak helyiikr6l [19]. Ezt elkeriilend6 a
gerendak aléd a falazatra egy nagy lapos kovet helyeztek,
ami egyenletesen tudja szétosztani a gerenda altal
kozvetitett terheket [19]. Ugyanakkor ha a kozvetitett
teher nem kozépen adodik at és az alahelyezett k6 sem
pontosan fekszik fol a falra, akkor kiilpontossa valik a
szerkezet és egy id6 utan letorhetnek a szélek [19]. A
legtobb esetben ez fonn is 4ll, még a mai modern
gyartastechnologia és fejlettebb kivitelezési technologia
mellett  is feltételeziink  valamennyi  kezdeti
kiilpontossagot, €s a régi idékben ez ugyanugy jelen volt. - —— -
Emiatt a lapos kO ala egy lecsapott sz¢lii kovet helyeztek, — |
hogy ki tudja egyenliteni az esetleges kiilpontossagbdl x .\
szarmazo problémakat [19]. Ekkor azonban az alatta 1évo \
falazatra tul sok felesleges tobblet suly adodik at [19], a
ami szintén a szerkezet tonkremenetelét okozhatja. Mivel

a ferde ¢l koének a ferdeség megtartdsdhoz nagyobb ! _
vastagsag kell, mig a laposabbnak nem, igy a laposabb ko Ry
vastagsagat lehet csokkenteni [19]. gy alakul ki a \\\
legegyszeriibb parkany (a) [19]. Csakhogy a formabol ke
kovetkezden, habar kozvetleniil nem éri viz a falazatot, a
rahulld esdviz visszafel¢ fog folyni a lecsapott kdvon,
illetve ha a kdvek kapcsolodési pontja tul gyenge az
elvezetéshez, akkor be is folyhat ott a viz [19]. Erre a
problémara részben megoldast jelenthet, ha a lecsapott

@

Alap parkany forma alakulasa

._\r
——
i

r

AT

Es6viz védelem
kialakitasanak lehetdségei €s
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rész homoru alaka (b) vagy kidudorodik (c), amiknek mélysége €s aranya tobb mindentdl
fligg, mint pl.: a hordozni sziikséges sulytol, a ko6 szilardsagatol, a parkany méretétdl és
kinyulasatol, esztétikatol stb. Ez a formalas sem jelent teljes védelmet [19]. Az ember
alapvet6 igényei koz¢ tartozik, hogy diszitse a kdrnyezetét, azonban a magasan elhelyezkedo
parkanybdl alulrél leginkabb a ferde, lecsapott rész lathato, amit eltakar a ravetiild arnyék, ha
az esoviz elvezetése végett jobban bevagjak [19]. Ha az éghajlat enyhébb, akkor a diszités
jobban latszodhat, ezzel szemben ha sok az esd és faggyal is egyiitt jard az id6jaras, akkor a
parkanyt mélyebben homoritjak, ami miatt veszit karakteres jellegébdl [19]. Ez a jelenség az
¢északi teriileteken fekvo épiiletekre jellemzd, éppen ezért a gotikus épitészetben inkabb a déli
tipusu parkany kialakitasokat vették at és alkalmaztak [19], fliggetleniil az éghajlati
adottsagoktol. Leginkabb az esztétika volt a befolyasold tényezd. Nem tudtdk pontosan a
tervezett ivre vakolni a kovet, ezért a homoru és domboru valtozatnal is beljebb vagtak le a
gorbiiletet, ami amugy is az illesztés gyengesége miatt hasznavehetetlen volt [19]. Ez a két
parkany forma (b, c) lehetett a korai bizanci munkak jellegzetessége, de ez a megoldasi mod
csupan egy altalanos alap, és sok mas j6 megoldas is létezik a teriileti sajatossagoknak és
anyaghasznalatnak megfeleléen [19]. Ezt az alap elgondolast azért gondoltam kiemelni, mert
logikailag levezethetéek az alapforma kialakulasanak okai. Mig a f61don, fold alatt van elég
hely az alapozés szélesitéséhez, ha sziikség van erre, addig a fal tetején csak korlatozottak a
lehet6ségek a teherbiras novelése szempontjabol és ezaltal a forma is kotottebbé valik [19].
Mivel latszodik, igy esztétikai okokbdl sziikséges a cseppentdszegély alakjat is meghatérozni
[19]. A viz csak akkor nem tud visszafolyni, ha egy merész iiregképzddéssel az egész kiviilre
keriil, ekkor viszont a kidll6 rész nagyon meggyengiil, igy érdemesebb az egészet egy
darabbol kifaragni [19]. Ezzel a kialakitdssal a viz nem tud befolyni a felsé szélen, jobb
format is kdlcsondz €s a csonkolt rész alja is védettebb lesz [19]. Ha a parkdny folotti saly
szamottevoen naggya valik, akkor sziikséges a parkanyt bizonyos koézonként konzolosan

- | | et [ - \
&> AN N N

Bonyolultabb cseppentd
szegély kialakitasok az
alapformak

felhasznalasaval [19].

megtamasztani a sulytol és a kinyulastol fiiggben [19]. Ha azonban nem nagy a ranehezedd
stly, akkor értelmetlen az ilyen kialakitas, amit az esztétikusabb kinézet miatt mégis sokszor
megépitettek, atvettek [19].

Feltételezések szerint a fal tetején veégigfutd oszlopfékinyulds tetdparkanyként is
szolgalhat, de mig az oszlopfé az abakuszon koncentralodé sulyt viseli, addig a tetéparkany
inkabb csak véd az esd ellen és disziti az épiiletet, de nem hord igazan terhet [19]. Amennyi
teher ugyanis a tetdszerkezetbdl atadodik a parkanyra és falazatra, az vonalmentén szétoszlik
az egész falazaton, és nem valik pontszeriivé, mint az oszlopok esetében. Az el6zd
elrendezéshez visszatérve nagyon gyakran kor szegmensekbdl raktak Ossze vagy durva
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kozelitéssel adtdk meg a finomabb gorbiileteket
[19]. Ezek mind konvex illetve konkav formaban
lehet alkalmazni, gorbiiletiikkel felfelé és lefelé is
[19]. Ezekbdl az alap tagokbdl raktak Ossze az
Osszetett és bonyolultabb formékat, illetve a
gorbiileteket  kiilonb6z6é  aranyokban  lehet
Osszekapcsolni, igy alakitva ki ujabb és tjabb
iveket [19]. Gyakran a tovabbi
Osszekapcsolasoknal egy plusz tag (altalaban palca
tag) is bekeriilt, hogy Osszekapcsolja a lentebbi
vagy fentebbi részekkel az iveket [19]. A
parkanyzat befejez0 részének kialakitdsa nehéz,
hisz nem mindegy, hogy hogyan kapcsoldodik a falazathoz (a) [19]. Ennek megoldasara két
példat megemlitve lehet egy kialld fél hengert raknak a parkany labdhoz (b) vagy egy egészet
(c), amit kicsivel elérébb hiiznak, ezaltal zarva le a parkanyzatot [19].

Masik szempontbol elemezve a forma kialakulasat meg kell emliteni az architrdv, a friz és
a geison alakok kialakulasanak folyamatat, okat. Mivel pedig ezek nem szerkezeti vagy
id6jarasi hatdsok miatt alakultak olyannd, amiket a régi gordg vagy romai megmaradt
éptiletekrdl ismeriink, hanem sokkal inkabb forma atvitel hatdsara, ezért ezek egy késdbbi
fejezetben keriilnek targyalasra. Mindazonaltal igy el6zetesen is kétség kiviil megallapithato,
hogy a szerkezeti sziikségesség és a forma eredeti kialakuldsa nem valaszthatd szét egymastol.

A parkanyok formalasa legtobbszor antik utanzat(, hasonlo 1éptékiiek is, csak sokkal
diszesebbek [16]. Altaldnossagban a parkanyok szerepe miatt kialakult format, mar jo1 bevalt
antik megoldasokat tobb kisebb atalakitdsokkal alkalmaztdk évszdzadokon keresztiil, ettdl
még a masféle megoldasokat keres6 kozépkor se tudott nagyon elszakadni [16]. Egészen a
XX. szazad kozepéig, mintegy falfeliiletet lezard elemként hasznaltak, bar eltérébb formaban,
de tovabbra is épitettek parkanyokat [16].

A reneszansz Ota a képszék sikja a falsikkal lett azonos [16]. A gerendédzat pedig befogott
kéelem lett, vagy habarcsbol huzott, ami ezaltal mar csak latvany miatt késziilt igy és nem a
teherhordd szerepe miatt [16]. A fliggélemezt statikai okokbol nehezebb volt leegyszerisiteni,
mint példaul a képszéket, a ra terheld tetdszerkezet miatt [16].

Parkany aljanak kialakitasanak
alap lehetdségei [19].

12



4. Készitési technikak

4.1. A hagyomanyos technika

A stukkok készitésének alapvetden 4 modja van: huzott léces, Ontdtt formds, helyszinen
készitett profil vagy szabadon felhordott stukko [3]. Ezen technikak koziil parkanyok huzott
lécként és helyszinen készitett profilként is késziilhetnek [3]. A fOparkanyokat, az architravot
¢és a vizszintes frizt, az ablak- és ajto kereteket valamint a fél-oszlopokat tipikusan mind
végigfutd mintazatként készitik, de a termésko utanzatokat is elkészithetik ilyen forman [20].

A plasztikus formalas finomsaga miatt flexibilis anyagot kivan meg a stukkd miivészet,
ami hosszt ideig marad megmunkalhat6 [3]. A reneszansztol kezdve a mész mellett enyvvel
kezelt vagy levakolt gipszstukkokat is hasznaltak, illetve a megmunkalhatosagi id6
meghosszabbitasat azzal is tudtak novelni, hogy viszonylag vastag rétegeket tudtak felhordani
anélkiil, hogy jelentdsebb repedések keletkeztek volna, és a vastagabb rétegek lassabban
szaradtak ki [3]. Ezt ugy érték el, hogy a helyszinen felhordott stukkd esetében a még
képlékeny rétegre ujabb képlékeny réteget hordtak fol [3]. Ebben az esetben a képlékeny, az
ujjal még benyomhatd, formalhatd allapotot jeloli [3]. Az allapotfelmérések soran feltart
torténeti stukkodiszek rétegei kozotti belsd kotést latszolag ez magyardzza [3]. Ha azonban a
mar megszilardult rétegre hordtdk volna fol a kovetkezd réteget, akkor a szaraz stukko réteg
elszivta volna a vizet a frissen felhordott rétegtdl, amit ezutdn nem lehetett volna formazni,
esetleg meg is repedt volna [3]. Osszességében tehat a kozépkorban alkalmazott anyagok
esetében a hosszu kotési id0 a kiegyensulyozott nedvességtartalom mellett jellegzetes
keménységli anyagot tudott eredményezni [3]. Ezek a gipszfajtak rovid (maximum egy oras)
pihentetés utan tobb ordn at plasztikusan formalhatoak voltak, ezaltal az ilyen gipszmassza
rendkiviil filigran formaléast és finom faragast tett lehetové [3]. A finomra 6r6lt alapanyag
hasznalata szintén fontos volt az aprélékos megmunkalas szempontjabol, mivel durvabb
szemcseméretli adalékanyag esetén a felszin megmunkalasakor porusok keletkezhetnek vagy
aprobb darabok le is torhetnek [3]. Emellett az is 1ényeges, hogy szaradas kdzben vizezzék,
mivel az megakadalyozza, hogy a nedvesség til hamar szdradjon ki, ami repedéshez, tapadas
vesztéshez ¢és altalanossagban gyenge mindséghez tudott vezetni [8]. Minél tovabb szaradt a
réteg, annal jobb lett, gipsz alaptinal ugyaniigy mint a mész alaptinal [8]. A szaradasi id6
leginkdbb az 0Osszetételtdl, iddjarastol, homérseklettdl és az eldtte 1évo felhordott rétegtdl
fiiggott [8]. Nagy melegben nyirkos vaszonnal kell védeni a gyors kiszaradastol [8].

Altaldban a fal anyagaval azonos parkanyok esetében azokat kiilon rogzités nélkiil
készitettek, a kiugro részek egyszerli befogott konzolokként, ezek aldl csak a ké a kivétel
[16]. Kovek esetében a nagyobb elemeket illesztd faragdssal készitették el vagy karmos fém
rogzité elemekkel lattak el [16]. Egyszer téglabol 10 -15 cm kinytlasu egyszer(i parkanyokat
lehetett késziteni ko - tégla falazat esetén [16]. Nagyobb kitiléseknél az egész parkany kobol
késziilt, csakhogy esztétikai okokbdl ezek részeit megfaragtdk [16], valamint stukkd
vakolassal még diszesebbé tették, illetve feliileti védelmet adtak ezaltal az anyagnak:
rendszerint a vakolatbol huzott parkanyt készitettek [16]. Nagyobb és reprezentativ épiiletek
esetében ha a parkany igencsak kiiil6 volt, akkor azokat szintén a homlokzatra merdleges
konzolok sora tartotta [16]. A kozépkor ota ezek egy - két darabbol allo kékonzolok voltak,
amiket rendszerint allitva fogtak be a falazatba [16]. Az er6teljesebben kiiil6 tégla tagozatokat
vassal erdsitették meg, amit a vas korai épitészeti felhasznalasa idején altalaban még fektetett
szalagvassal oldottak meg [16]. Hamar rajottek viszont, hogy igy a szerkezet konnyen
lehajlik, ezért elkezdtek forditott T alaku vasakat alkalmazni [16]. Ez a megoldas lehajlas
ellen elegendd inerciat biztositott amellett, hogy peremeivel felfogta a téglasorokat is [16]. A
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XIX. szédzadban e célbol mar I gerendédkat is hasznaltak, amiket a szdzadfordul6 idején a
fodém acélgerendadinak kifuttatasa altal oldottak meg [16]. Ez utobbi megoldés statikai
szempontbol is kedvez6bb volt, hiszen ezaltal jobban befogotta valt a szerkezet, hosszabb lett
a lekotési hossz. Az eklektika nagy és kinyuld tagozatait ezaltal tudtak megfogni [16].
Akkoriban a konzolos szerkezetek néha latszat konzolokkal egésziiltek ki, a barokkban ismert
csiga diszitésii konzolok a klasszicizmus idején tjra elterjedtek [16]. A vasgerendak
alkalmazasanak elején (XVIII. szazad vége - XIX. szazad eleje) még az anyag draga mivolta
miatt el6fordulhatott, hogy a stilust ad6 burkolat is részt vett a teherbirasban, ezaltal kevesebb
vas beépitésére volt sziikség [16].

4.2. A huzott léc technika

Elvben az 6sszes sima, egyszerii mintas fOparkanyt az eredeti helylikon készitették el egy
olyan modszerrel, ami az évszazadok soran Iényegében nem valtozott, csak finomodott [21],
ez pedig a hiizott minta.

Els6dlegesen mindig figyelni kellett a parkany ¢=
sulyara, ha tomor habarcsbol készitették, mert a (
parkanynak a diszitd elemek miatt mindig volt
valamennyi kitilése és mindig bizonyos magassagban
helyezkedtek el, vagyis nem kozvetlentil a f61don [3].
Ha nem figyeltek ra, akkor a kiiilése és stlya miatt
magatol is letdrhetett a stukko, nem lett tartds. Ez
okbdl kifolyolag altalaban a belsdt iiregesre képezték
ki ¢és/vagy konnyli magot épitettek be tomeg
csOkkentés gyanant [3], vagy a falazat anyagabol
készitették el. Konnyl adalékanyagként vagy
magként gyakran elszenesedett fagerendat is
hasznaltak régen, ami konnyli, de mégis kelld
szilardsagot tudott biztositani [3]. A rogzités helyére,
az alapfeliiletbe igen kis feliilete miatt sokszor
vasszogeket vertek és drotszovetet tekertek korbe
rajtuk, ami egyrészt a habarcsnak az alapfeliilethez ¢s acél konzolok [31].
valo jobb tapadasat biztositotta, masrészt egyfajta
vasalasként 1is szolgalt [3]. Drot helyett még
novényeket is hasznaltak kotozésre, gy mint a
szalmat vagy a kendert. Ipari drot csak a XVIII.
szazad kozepétdl van, mindazonaltal az 6tvosok mar
a XIII. szadzadban is hasznaltak hasonlot, illetve a
kovacsok is tudtak drotot eldallitani. Hatszerkezetnek
hasznaltak még tobbek kozott nadat, gyékényt,
deszkazatot, agyag tapasztast, illetve szalmat is [3].
Ezt a célt szolgélja manapsag a rabic halo is [3].

A habarcs réteg nem lehetett vastagabb, mint
5-6 cm, ennek ellenére sziikséges volt a végigfutod
mintdzat széleit is ellendrizni a helyszinen annak
biztositasa érdekében, hogy a felhordott habarcs réteg Tégla falazatbél kinytlé tégla
mindeniitt legalabb 3-5 cm vastag legyen [20]. A
konnyebb rogzités miatt az 6sszes nagyobb végigfutod
diszit6 minta alapjaul  szolgadlé  falazatnak
rendelkeznie kellett a sziikséges tégla vagy ko
falkiszogelléssel [20], amit az esé védelem miatt

Tégla falazatba befogott fa

parkany mag a lehuzas elé6tt [32].
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amugy is kialakitottak. Tehat amennyiben épiiletszerkezetileg lehetdség volt ra, ugy alakitottdk
ki a téglakotéseket, hogy az egyes sorok kialljanak a fal sikjabol vagy befogott fa deszkakat
logattak ki konzolosan a falazatbdl, késébb acél gerendakat is kilogattak konzolosan, igy
alakitva ki a magot, amire aztan a stukkoé kerdilt [3], illetve ezaltal alakitottak ki a falazatnak az
esO elleni védelmét is.

4.2.1. sablon készitése:

Az eredeti sablon készitésérol nem sok
informaci6 talalhato. Feltételezhetd, hogy
cink lemez mintazoval késziiltek ezek [14].

Fa vaz és fém sablon [32].

4.2.2. tagozathuzo:

Miel6tt a sablont raszegezték egy deszkara,
a fat eldbb nagyjdbol a sablon forméjara
szabtak [3]. Azért hogy késébb a felhordott
habarcsra  megfelel6 nyomast lehessen
kifejteni, kicsit ferdére kellett szabni a
deszkdn 1évé minta atellenes oldalan
elhelyezkedd levagast [3]. Ezutan a
sablondeszkat fliggéleges helyzetben egy
vizszintes szankora rogzitették és széllécekkel
kitamasztottak [3]. A parkany elkészitéséhez
aztan a falazaton vagy vakolaton a sziikséges
tavolsagban két, merev, vizszintesen futd lécet
helyeztek el és szogekkel rogzitettek a falra,
amelyek mentén azutan végig tudtdk huzni a
szank6t [3]. Ezen szabdlyoz6 vizszintes
léceket a leendd parkdny vonalanak szélét
kdvetve, a minta mentén rogzitették végig a Kész tagozathtizo [33].
homlokzaton, illetve aranyosan illesztve a
megfeleld hosszhoz [20]. Ezeket vezetélécnek
¢s kisérolécnek hivjak, és minimum az eliilsé oldaluk gyalult kellett, hogy legyen, hogy el
tudjanak egymdson cstiszni [3]. Ezeket a 1éceket mind vizszintesen, mind pedig fiiggdlegesen
el lehet helyezni a homlokzaton, ha példaul az ablak szemoldokparkany vonala folytatodott
fliggblegesen is [20]. Ezeken kiviil még az is fontos volt, hogy stabilan legyenek rogzitve az
aljzathoz a vezetd- és kisérOlécek, vagyis ne tudjanak kilazulni, ne logjanak be, és ne
legyenek gorbék [3]. Ez azért 1ényeges, mert huzaskor a tagozathuzd egyenetlenségei
atadodnak a huzandoé parkanyra [3]. A megvezetésnek egyenesnek kellett lennie, amit sziikség
esetén ¢keléssel biztositottak, valamint ha toldasra volt sziikség, az illesztésnek pontosnak és
siknak kellett lennie, hogy semmiféle egyenetlenség ne adddjon at [3]. A 1éceket éppen ezért
érdemes volt a végeiken az aljzathoz rogziteni, hogy ne tudjanak berugdézni sem [3].
Biztositani kellett, hogy maga a rdgzités ne akadalyozza a tagozathuzo csliszasat, valamint a
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szabad falvégeken tallogasnak kellett lennie, hogy a parkanyt egészen végig lehessen huizni és
ne fogyjon el a megvezetés [3]. A cslszas biztositdsa érdekében, hogy biztosan ne szoruljon, a
vezetd- és a kisérdléc kozott érdemes volt legalabb 1 cm-rel nagyobb tavolsagot hagyni, mint
a tagozathuzo belsd oldala [3]. A csuszést segitette még, ha a szanké felfekvo feliiletét fém
(horganyzott) lemezzel vontak be, hiszen egy fém a fan sokkal jobban csuszik, mint a fa a fan
[3]. Miel6tt megkezdték volna a parkany huzésat, probaképp végighuztdk a tagozathtzot a
sinen, hogy latni lehessen nem akad-e meg valahol [3].

4.2.3. kivitelezés:

Els6ként a lathatd hibakat,
illetve mélyedéseket habarccsal
tolthették ki, hogy az aljzat
sikjara hozzédk [3]. Miutan
bdségesen benedvesitették a
hatteret ~ azutdn  specialis
vakolokanallal hordtdk fol a
durva  habarcsot, ¢és a
tagozathuzoval huztak le [20].
Azokon a részeken ahol tobb
volt a felhordott habarcs ott
mar az elsd lehtizds utan
kialakult egy durva alapprofil
[3]. Erre mondtak régebben az
épliletszobraszok, hogy a
sablon maris ,,fog” [3]. Mas Durva alapprofil kialakitasa [32].
helyeken még mélyedés lehet a
profilban, igy ezeken a
helyeken a habarcsot tobbszor felvitték és lehuztak a tagozathuizoval [3]. Ekkor eldallt egy
durva alapprofil a teljes hosszon, ami mar majdnem a leendé parkany formajat mutatta [3].
Figyelni kellett azonban arra, hogy mig eldszér mindig a huzé durva, ferde vagott oldalaval
kellett elore végig huzni, hogy a ferde sik a habarcsot az aljzathoz préselje és tomoritse [3].
Ezutan forditottdk csak meg a tagozathizot és ismét a sablonlemezzel végig elérehtztak, erre
mondjak, hogy éles kihuzas [3]. Ezt kdvetden finomabb szemcséjlii habarcsot hordtak fol a
durva alapprofilra, majd egyenletesen oszlattak el rajta a tagozathuzoval [3]. Ekkor még
legalabb 2 mm tavolsagnak kellett lennie a tagozat feliilete és a tagozathuzo kozott, hogy
elegendd finomhabarcsot lehessen felhordani rd [3]. Mivel a felhordott finomhabarcs
kitoltotte a durva alapprofil kisebb repedéseit és lyukait, ezért az ezt kovetden felhordott
finomhabarcs a rétegek felhorddsa soran egyre vékonyabb lett [3]. Azért hogy a huzott
tagozatok, parkanyok feliiletei simak és éles profiluak legyenek ezért az utolsd réteg
felhordadsdhoz a finomhabarcsot szdrszitan nyomtak at, majd ecsettel vékony rétegben
felkenték és a tagozathuzoval lehuztdk [3]. A tagozathtizéval valo lehuzast, illetve a
finomhabarcs felhordasat addig csinéltdk, mig a minta az alakzat finomsaganak megfeleld
nem lett [20]. Ha a feliilet nagyon sima volt, akkor a sziikséges apr6 hornyokat bele kellett
karcolni [20].

Hasznos volt, ha a habarcsot egyszerre tobb munkas hordta fol, hogy az éles kihuzast
egyetlen mozdulattal lehessen elvégezni [3]. Ha megszakitottdk a mozgast, megalltak és Uj
mozdulatba kezdtek, akkor az lathatd nyomot hagyott, amit gyakorlatilag lehetetlen volt
kijavitani [3]. Szintén sziikséges volt, hogy a tagozathuz6t minden haszndlat utan letisztitsak,
vagyis minden lehuzas utan, kiilonben a habarcs raszaradt volna és az Gjabb hasznalat soran
felsértette volna a mar elkésziilt részeket [3].
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Nem minden helyen lehetett hasznalni
a tagozathiizét [3]. Ahol nem, ott szabad
kézzel kellett kialakitani ugyanazt a
stukké profilt, ami sokkal nagyobb
szakmabeli jartassagot és kéziigyességet
igényelt, illetve sokkal nagyobb kihivast
jelentett [3]. Ilyenre példa a fiiggdleges
ereszcsatorna mogotti stukko kialakitasa,
de ebben az esetben is ugyantgy kellett a
habarcsot felhordani, csak nem lehetett
utdna tagozathtizéval kihtzni [3]. A mar
elkésziilt parkany meghosszabbitdsaként
simitélécet és  vizmértéket  kellett
hasznalni, és ezekkel ugy dolgozni, hogy
ugyanolyanra alakitsak ki a parkany
profiljat, mint a kihuzéval készitetteket
[3]. Legvégiil, hogy a feliileteket
megfeleld finomsaggal lehessen
kialakitani, illetve a még lathat6 kisebb
hibak  kijavitdsara  filces  simitot
hasznaltak vagy ecsettel javitottak ki [3].
Nyilaskeretezéseknél hasonléan nem
lehetett végig tagozathuzot hasznalni a vezetd- és kisérélécekkel [34].
sarkok kialakitasahoz vagy a timpanonok
also sarkainal sem [3]. A sarkokat, golyvazatokat, lezarasokat, szintén utélag, szabad kézzel
kellett felhordani és megformazni [3], de ezek részletezése nem ennek a kutatasnak a témaja.

Bizonyos paraméterek utan (szélesebb, mint 30 cm esetén) vagy nagy kitilési
parkanyoknal hatszerkezetet (gyékény, szalma, deszkazat) kellett késziteni [3], ahogyan az a
fejezet elején is emlitésre keriilt. Igen ajanlatos volt a falat el6zdleg levakolni, hogy a
parkanyt pontosan és egyenesen lehessen kijeldlni és kihuzni [3]. A parkanymezdben viszont
a falazathoz valo jobb tapadas elérése végett az volt a jobb, ha fel volt kaparva, dorzsélve a
vakolat vagy egyaltalan nem is volt levakolva [3].

A vizfelvétel miatti vetemedés elkeriilése végett az évszazadok mulasaval érdemessé valt a
vezetdléceket aluminiumbol késziteni, de a szaraz és egyenes falécek is hasznalhatoak
maradtak megvezetésre, amiket ezen technikai fejlédés el6tt alkalmaztak [3]. Szintén fontos
volt, hogy a fal vakolata sik legyen, mert annak esetleges hullamossagai szintén atadodtak a
helyszinen huzott tagozatokra [3].

Kiiltéri huzott tagozatok a XIX. szazad végétdl altalaban javitott mészhabarcsbol késziiltek
[3], mivel ehhez Portland cement sziikséges.

A korivekhez, holkerekhez, kénikus idomokhoz specialis tagozathuzot haszndaltak [3].
Holkerlécrél akkor beszélink, ha az egymassal valamilyen széget bezard feliiletek
talalkozasanal alakitando ki a parkany, pl. elétetd és fal taldlkozasanal [3]. Konikus idomok
alatt pedig a parkany sima vagy az oszlop kannelurazott, de az oszlop/pilaszter szélessége
vagy magassaga valtozo, keskenyedd [3].

Sarok kialakitas, éles kihuzas

4.3. Az eléregyartott technika

Régebben stukkokat nem csak a végleges helylikon készitették el, hanem tgynevezett
hazopadon (munkapadon) is [3]. A sziikséges formaban nedves homokagyat készitettek amit
papirral vagy mas anyaggal befedtek és ezen huztdk a parkanyt vagy timpanont [3]. Miutan
megkotott és szEéttorés nélkiil a parkanyt ki lehetett venni a homokagybdl, a sziikséges hosszt
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a megfeleldé szogben levagtdk, majd a
hatoldalukra nagy tapadoszilardsag
ragasztohabarcsot hordtak fo6l ¢és enyhe
nyomassal egymashoz rogzitették oket a falon
[3]. Amennyiben hosszabbak voltak a darabok
az eltorést elkeriilendd a profilokba, a még meg
nem kotott habarcsba a huzészilardsag novelése
érdekében allati szordket kellett bele helyezni
[3]. Ezeket a szoéroket feltételezés szerint a
tervezett parkany hosszaknak megfeleléen
kellett elhelyezni, hogy a vagas sordn ne
okozzon problémat [3].

Ezen kivil is szilkség Ilehetett a P
stukkodarabok tovabbi megerdsitésére, ami az
elem hosszatol és keresztmetszetétdl fliggden
lehetett finomszovet, gipszpolya, vlies (nem El8regyartott stukk6 minta [33].
szovet fatyol) vagy esetleg fémhalo is [3]. A
megfeleld takaras érdekében sziikséges Volt,
hogy ezek a keresztmetszetben a profil kdzepe,
illetve kiilsé egyharmada kozotti részére
keriiljenek [3].

Masik modszer még, ha az Ontéforma
vakolatbdl késziilt, mig az 1850-es években mar
zselatinbdl készitették, ami lehetdvé tette, hogy
ne kelljen lefaragni az alavagast [21].

Nagyobb  darabszam esetén célszeriibb
lehetett Ontoformat késziteni [3]. Ez esetben a
megfeleld hosszu és huzoszilardsdgn szOérok
elhelyezése utan kiontotték a format majd ezt a
félkész magot egy masodik sablonnal huzték le
[3]. Amennyiben nem késziilt belsomag,
legalabb a szélerdsités néhany pontjan kb. 5 cm-
es atmendlyukakat kellett hagyni az ontott vagy
huzott elemben [3]. Ezeken keresztiil lehetett
késobb  athuzni a  falazatba  rogzitett
kotozodrotokat, Osszetekerni majd rogziteni a
stukkot [3]. Kotozodrotot a kovacsok mar a XV.
szdzad kornyékén tudtak késziteni. Ezen
rogzitési mod esetén, hogy a stukkéd ne csak
odadrotozva, hanem ragasztva is legyen, sziikség
volt a kozvetlen felhelyezés elétt a
hatszerkezetre =~ finomszemcsés, de  nagy
tapadoszilardsaga habarcsot is felhordani [3].

A visszatérd diszitéelemek is hasonloképpen késziiltek, vagyis minden olyan elem, ami
nem a tagozat része volt, hanem csak ratett disz [3]. A bonyolultabb diszitéseket rejtetten
ragasztobol (zselatinnal) vagy gipszformakbol ontotték egy tavolabbi mihelyben, gyakran
szintén tobb darabban, majd pontonként kototték Ossze €s helyezték fol a falra, mint pl.
konzol/parkany, fogsor disz [22]. A hatalmas Ontvényeket ezzel szemben, mint pl. a
foparkanyok profiljat kiilon allvanyzaton épitették meg, majd rogzitették a helytikre [21].

Eléregyartott ives elem [34].
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4.4. A modern technika

A XX. szdzad koézepén a keményhab stukkodiszeket és elemeket hasznaltak, de mar a
klasszicizmusban is eléfordult, hogy az épiiletek konzoljai, szemoldokei, rozettai is eleve
ebbdl késziilt [3] és nem csak a felajitas soran késziiltek keményhabbol. Mégis ennek az
anyagnak a haszndlatdit a miilemlékvédelmi szakemberek elutasitjdk [3]. Az eléregyartott
elemeknél a kell6 szilardulds utan még manapsag is ragasztoval vagy nagy tapadoszilardsaga
ragasztohabarccsal rogzitik, de lehet diibelezéssel vagy csavarozassal is [3]. A hatszerkezet
erésitésére manapsag mar rabic halot hasznalnak.

4.5 A legf6ébb hasznalt anyagok

A meszet ¢s a gipszet az Okor oOta hasznaljak kotéanyagként [23]. Kiilonb6zd korokban és
helyeken mas és mas volt a stukkok Osszetevéje, sokféle adalékot adtak hozza tomeg- és
térfogat novelésre, kotés lassitonak, valamint zsugorodas €s repedés szabalyozdnak, mint pl.:
rozs liszt, rizs glutén, égetett gipsz, disznodzsir, aludttej, flige nedve, tojasfehérje, malata és
mas szaharinokat vagy glutént tartalmazé anyagokat [24]. Szinte mihelyenként volt mas és
mas a stukkok Osszetevdje, ami receptirdkat féltve Oriztek és csak generdciordl generaciora
adodtak 4at, ezért nincs teljes informacido az egyes épiileteken 1évo stukkok pontos
Osszetételérél. A habarcs nyomoszilardsag javitasahoz talaltak a régi habarcsokban bizonyos
ipari banyameddét és finomszemcsés adalékanyagot is, mint pl. marvanyport [23]. A
habarcsokhoz haszndlt égetett kdiszap hasznalatdval a mechanikai tulajdonsdgait tudtak
javitani, valamint csokkentették a cement/habarcs keverék porozitasat is [23]. Az
atmoszférikus korrézioval szembeni ellenalloképességet a pigmentek adtak, valamint a
habarcs keverék nyomoszilardsagat is ezek novelték [23]. Tehat amellett, hogy a parkanyok
esztétikai javitasara tudtak hasznalni a pigmenteket, amellett plusz elényt is jelentett a
hasznalatuk. 1790-es évektdl hasznalnak roméan cementet stukkokhoz. 1796-ban
szabadalmaztattak a romancementet, azota hivjak/nevezik igy. 1860 utan pedig mar Portland
cementet is hasznaltak kotéanyagként [20].

Erdsitéseket régebben is alkalmaztak a repedések gatlasara, csak akkoriban még ezeket
allati szOrokkel oldottdk meg, mert azok birtak kell6 szakitdszilardsaggal €s rugalmas
alakvaltozassal. Az alkalmazott allati szérnek hosszliinak, erdsnek, piszoktol és zsirtol
mentesnek kellett lennie, amilyen a 16¢ vagy az 6koré, és nagyjabol kobméterenként 3-5 kg-ra
volt sziikség beldliik [8].

A mész alapt habarcs az tomorebb és nehezebb, mint a gipsz alapa [25]. A kovetkezok
alapjan konnyebb beazonositani a mész stukkd munkat [25]:

- kézzel formalt huzott stukkok, kiilondsen a rokokodban, altaldban mindig mész alapuak
voltak és nem gipsz [25],

- ,eleven” feliilettel gazdagitott, merész kialakitastiak a gipszek [25],

- mégha adalékanyag nélkiil is késziilt, akkor is nagyobb a siiriiségiick a mész alaptiak [25],

- korommel valo6 kaparassal szemben ellenallobb a mész alapu €s a kiilonallé minta ugy cseng,
mint egy porcelan [25].

Viltozatos kisérletek alapjan keverték a XVIII. szdzadban a kiilonb6zé meszeket €és a
vulkani eredetli porokat/foldet [12]. Hidraulikus cementet homokkal keverve kivalo volt
stukkok készitéséhez, de természetes cementet is gyakran hasznaltak stukkokhoz az 1820-as
években [12]. A Portland cement népszeriisodésével megvaltozott a stukkd Osszetétele is,
ezaltal tartosabba és tobb helyen felhasznalhatova valt [12].

4.5.1. 6kori vakolatdiszek

Vitruviusnal is olvashatunk a vakolatdiszekrél [24]. Falak vakolasahoz ajanl elsé és belso
réteget 3 homokos réteggel, mig kiilsé rétegeknek ugyanannyi szdmi marvanypor réteget
[24]. Igy a fal szilardabb lesz és kevésbé hajlamos a repedésekre [24]. A gordg kémiivesek

19



nem csak tapadas altal érték el a stukko szilardsagat, keménységét, hanem miutan a vakolatot
osszekeverték, fadongakkal titégették, majd ezutan hasznaltak csak fol a keveréket [24]. Ezen
tapasztalatokra és a konyvben leirtakra tamaszkodva készitették a roman korban is a
stukkokat.

4.5.2. reneszansz stukkok

Raffaello koraban (XV. szazad vége) a gyakorlati stukkoé receptet Master Jacopo de Monte
St. Saviano (1503 koriil), egy szobrasz kisérelte meg leirni [24]. A megmunkalashoz, figuralis
formalashoz, szinezhetd és vizhatlan stukkohoz 2268 g (5 1bs) finom marvanyport, 907,2 g (2
Ibs) oltott meszet ajanl, amiket finom krémmé kellett 6sszekeverni és zizni, hogy akar kézzel
akar formaval dolgozni lehessen vele, majd hagyni az arnyékban szaradni [24]. Amennyiben
igény volt a fehérre valo szinezési, akkor ha mar eléggé szilard volt, de még nem szaradt meg
teljesen, fehér 6lomércet ajanl a recept dsszedaralni vizzel €s azt rakni ra [24]. Ett6l kelléen
fehér és ténylegesen vizallo lehetett [24] Ha szinezett vizallésag volt az igény, akkor a
fentebbi 0sszetételt ajanlja, szines olajfestékkel lefestve [24]. Megint masok szerint a keverék
2/3 mész és 1/3 marvanyport tartalmaz, amihez egy kevés gipszet is adtak [24]. Pirro Ligorio
receptje alapjan, aki Michelangeloval dolgozott egylitt a romai Szent Péter Székesegyhazon,
harom egység Parian marvanyport (romai romokbol, vagy torétt szobrokbol szarmazd) egy
egység puccolannal boritott halmon fekvo tokéletesen oltott mészbe kellett keverni, amit egy
évre kint kellett hagyni egy napnak és esének kitett helyen [24]. Palladio (XVI. szazad)
javaslata a habarcsra egy egység mész és harom egység banyahomok volt, de ha a homok
folyobol vagy tengerbdl szarmazott, akkor egy egység meszet és két egység homokot ajanl
[24]. Ebbdl is lathatd, hogy koronként probaltak miivészek és felhasznalok sajat keveréket
kitalalni, ugyantigy ahogy az egyes mithelyekben is mas-mas volt a féltett receptira.

4.5.3. XVIII. - XIX. szazadi stukkok

Egyik leirds szerint diszitéshez egy egység meszet €s egy egység marvanyport tartalmazo
keveréket hasznaltak [24]. Miutdn a mész-marvany-gitt elkésziilt, a kozbensd réteget
benedvesitették és egy kefével készitették el [24]. Ezutan egy lapattal elnyujtottak és végiil
egy fém komiives vésOvel simitottdk el a felhordott anyagot, majd egy nedves anyaggal
fényesitették ki [24]. Az utolso réteg sima feliilethez sziikséges keverék két egység mészbol
¢és egy egység marvanyporbol allt [24]. A kiils6 homlokzathoz vagy a vizes kornyezethez a
kozbensd rétegben jobb volt puccolant vagy cserép port hasznalni [24]. Luis Leitao, portugal
kolté és miivész szerint a XIX. szdzadban a kémiivesek kétféle habarcsot hasznaltak: a
kozépso réteglit és a simitd vakolatot [24]. Elobbi, amelyik kozvetlenill a simitd vakolatra
keriilt, négy egység mészkd zuzalékbol, egy egység gipszporbdl €s egy egység mész pépbdl
allt [24]. A masodik, ami a kozéps6 rétegre keriilt, egyenld aranyu mész gittbol és gipszbdl
allt [24]. Az erezetes marvanyhoz hig masszat hasznaltak, ami gipszbdl, szinezékbdl és
enyvbél allt [24]. Ezt csikokra vagtak, ami plusz rétegként konnyedén rauszott a szinezett
simito rétegre [24]. Amint a vakolat megszaradt megkezdddott a habkdvel és vizzel, vagy
jaspis vagy mészké (krétapor) zhzalékos malomké darabbal vald fényezés [24]. Ezutan
felemelték, hogy szappanos vizzel fényezzék tovabb, majd végiil csak olajjal [24]. Szines
feliiletet tobbek kozott vakold habarcsbol készitettek, ami egyenld aranyll finom szemcséjii
mosott homokbol, mész pépbdl és fehér kdporbol allt, ami dsszekeverhetd a szinezékkel is
[24]. A kiils6 homlokzathoz a képort késébb a beton helyettesitette [24].
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5. Formai és technikai oroklodések

5.1. Formai oroklodések

Az utanzasnak nagy szerepe volt mar a korai fejlodésben is [28]. Utanoztak a természetet
¢és egymast is, a fejlédésnél az el6z6 formavilagot ugyanugy, mint az anyagi jellegzetességek
miatt kialakult kinézetet [28]. Ezek a kezdeti formalasok, alakitasok volt, hogy tovabb
fejlodtek, igazodtak az anyag tulajdonsagihoz vagy megmaradtak eredeti mindségiikben.
Ilyenre nagyszerti és kozismert példa a ion €és a dor oszlopok, illetve a gordg és romai
tagozatképzések is, de akéar ide sorolhatd a kezdeti agyagedény formalas is melyen
megfigyelhetd az azt megel6z6 fonott kosar tarold edények alaki sajatossagai is [28].

Az emberi test és a parkany
aranyainak hasonlosaga [35].

A legerdsebb eldonye a klasszikus rendszernek, hogy az
korokon keresztlil tarsult az emberi testtel [29]. Sok
civilizdcidban hasznaltdk az isteni ardny ¢és az isteni
geometria talalkozasat az épitészeti elemekben [29]. Az
érdekesség azonban az, hogy ehhez az emberi testet
hasznaltdk [29]. A reneszénszban tokéletes test elgondolés
teljesen beleillett a keresztényi elgondolésba is [29].

Azért elengedhetetlen megemliteni a formai 6roklddést,
mert a parkanyok kialakuldsaban is dont6 szerepet jatszott a
masolds, mint emberi tulajdonsag. Mind a forméjat, mind NG
pedig a kialakulasanak okaban szerepet tolt be az Okori kb 7727
minta. Kezdetben a gorogok is fabol épitették meg Okori fa épitési technika és
templomaikat, hasonl6 modon, mint ahogy mi azokat formai megjelenés [36].
ismerjilk a fennmaradt k6 emlékekbdl. A kdé emlékeknél
lathato kialakult szerkezetiség is erre engedte kovetkeztetni
a kutatokat. Ahogy Magyarorszagon is a nép épitészetben
lathato, a fodém tartoszerkezetei fa gerenddk voltak, amik
a homlokzaton latszodtak is. Ahhoz viszont, hogy a
fliggbleges erdk a falakat ne nyomjak szét, vagy pillér
rendszer esetén a gerendanak legyen mire fOlfekiidnie,
végigfutd gerendasort helyeztek a fal/pillérek tetejére és
erre fektették a fodém gerendakat. E gerendak folott pedig
a tetdszerkezet talalhato, amit ugy probaltak kialakitani,
hogy védje mind a gerendédzatot, mind pedig a falazatot,
vagyis igyekeztek minél inkdbb konzolosan talnyujtani..
Késobb, a gordg koépitészet kialakuldsandl a korabbi
szerkezetli épités formait 6rokolte, annak ellenére, hogy a
korabbi technikai Osszefliggések az 1 anyagban
értelemszerlien mar nem voltak meg.

Okori ké épités a fa
szerkezetekhez hasonloan [37].
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5.2. Technikai 6roklédések

Ahogyan a format ugy a technikat is utanoztak [28]. Mindennek a technikai jelentdsége az,
hogy egy ismeretlen, 0] anyagot egy mar jol ismert anyag megmunkalasi eljarassal probaltak
meg kezelni, alakitani [28]. Ahogy 0j anyagokat kezdtek hasznalni tigy a technika eleinte
megmaradt a régi anyag szerintinek. Ezt kovetéen csak iddvel dertilt ki, hogy a régi technika
megfelel-e az 0j anyag szerkezetéhez is vagy sem. Mint példaul ahogy a vakolattal vagy
téglaval is kéarchitektira utdnzasat igyekeztek elérni. Ezt sok belvarosi épiileten is meg lehet
figyelni a kdderkd homlokzat kialakitdsoknal. Nem minden esetben van sz6 valodi kordl, a
legtobbszor inkabb a tégla falazatot faragtdk kicsit meg, majd vakolattal egészitették ki, és
ezaltal nyerte el végleges, kére hasonlito kinézetét.
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6. Problémak és karosodasok

6.1. Felmérés
A stukkok esetében az egyik legnagyobb gondot okozo6 probléma a karbantartok
hanyagsaga [8]. Habar a stukko egy tartds anyag, ugyanakkor rendszeres karbantartast igényel
[8].
Fobb problémak: - anyagi 6sszeférhetetlenség
szilardsagi, kémiai, esztétikai
- Oregedés miatti karok
vakolat levalas, mallas, fekete kéreg, mész kivalas, foltosodas
(bepiszkolodas), (s6 kiviragzas)
- statikai karok
szerkezeti repedés
- nem megfeleld karbantartds miatti karok
rafestés, hianyzo elem, meglazult homlokzati elem, rossz vizelvezetés
- hibas kivitelezés
bevonati réteg levalas, repedés, so kiviragzas, penészedés
- egyéb
haborus karok, vihar, arviz

Elsé 1épés meghatirozni a falazat tipusat valamint a hiba nagysagat [26]. Ehhez a
leghasznosabb diagnosztikai modszer a szemrevételezés és a lathatd hibak kiértékelése [26].
A nem lathaté problémak megtalalasahoz, mint a beagyazott kampo, liregek vagy a burkolati
k6 vastagsagdnak meghatarozasahoz létezik kifinomult, roncsoldsmentes mérési eszkoz is,
mint pl. a radar impulzusos és a hdmérséklet regisztralas [26]. Ugyanakkor kopogtatassal,
akusztikai hangzas alapjan is fel lehet ismerni a belsé hézagokat, illetve a elvalasokat, ilyen
rész példaul ahol torés vagy hasadas lathat6 a falazaton, ezeken a helyeken esély van a
vakolat lehullasara [26]. A vizsgalat soran nélkiilozhetetlen, hogy eszkoz is legyen a kéz
kozelében, beleértve ebbe a megfeleld méretli vésot is [26].

A legjobban a falazat megtisztitisa és felfedése utan lehet a felmérési munkakat
végrehajtani [26]. Sokszor a régi, agressziv tisztitisokat végrehajtottak miel6tt még a
lehetséges karokat kiértékelték volna, pl. nagynyomasu vizsugarral vagy szaraz csiszolassal
[26]. Ezért sziikséges az eldzetes diagnosztizalas is, de ezen tisztitasi mddszerek sajnos
maradand6 nyomot is hagytak [26].

6.2. Rafestés

A modern szintetikus festék rendszereket, amik athatolhatatlan akadalyt képeznek a
falazaton, szintén gyakran alkalmaztak régebbi mészfestékes stukkokon [8]. Ezek azonban viz
visszatartast eredményeznek, melynek kovetkeztében bioldgiai aktivitds jon létre, igy pl.
moha novekedési probléma is keletkezik, sot, ezen tulajdonsagok felillmuljak a vizlepergetd
hatas eldnyét is [8].

6.3. Viz bejutasa, bepiszkolodas, s6 kiviragzas, mallas

A nyitott vagy betomott repedések nagyon gyakoriak [26]. Az ilyen éllapotban 1évo
repedéseken gyakran kimutathatéak a hossz(i tava vizzel vald telitettség altali sotét
elszennyezddések [26]. A rossz mindségii repedés kezelések, ahol a habarcsot csak a feliileten
hasznaltak, hézagot hagy maga mogott [26]. Ilyen esetekben a habarcské kopeny leesik és az
eredeti hajszalvékony repedés kitagul, majd id6vel még feltindbbé valik [26]. A finom
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repedések esdvizzel telitddnek, bepiszkolodnak és lepusztul a ké [26]. A tomés/6lom csik
lehet nagyon hatékony a védelemben, mivel megelézi az es6viz bearamlasat a kinyulasokon
[26]. Ezt a megoldast gyakran hasznaljak parkanyok esetében is [26]. A rendszeres
karbantartas ugyancsak megakadalyozna a talzott mértékli viz bejutasat, ezaltal a feliilet
lebomlasat is [8]. A rossz esOviz kezelési rendszer, mint pl. az eldugult vagy karosodott
esOcsatorna szintén vizbejutadshoz, ezaltal szintén sé kiviragzashoz, bioldgiai ndvekedéséhez
és beszennyezddéshez vezethet [8]. Osszességében a til sok viz kisebb tapadast eredményez,
kihasasodik, majd végig leesik a fedo réteg, vakolat [8]. Emellett a bent rekedt viz télen meg
tud fagyni vagy mas szerkezeti részbe vandorol at, ezzel esetleg a belsd teret is rongalva [8].
A folytonos vizesedési-szaradasi ciklus hozzdjarul ahhoz, hogy folytatddjon a s6 oldodas és a
falazat feliiletére kikeriilve kikristalyosodjon [8].

A s0 kiviragzasnal rosszabb, ha mallani kezd a feliilet [8]. A lathat6 nyirkos zona gyakran
az elsé jele a problémaknak [8]. Eppen ezért sokat szamit az ereszcsatornanak, a tartalynak, az
ejtécsének és a hézagoknak a gyakori ellendrzése és karbantartasa [8]. Az elnyujtott
nedvesség megtartas noveli a bioldgiai aktivitast, és a mar emlitett hatasok mellett, akar helyi
anyag szétesést is eredményezhet [8]. Nagyobb novények is megtelepedhetnek, amik
gyokérzet behatolast is okozhatnak, ami tovabbi rongalodashoz, széteséshez vezethet [8].

6.4. Régi és modern anyag keveredése

A tul gyakori elkopast, romlast leggyakrabban az alkalmatlan javitas okozza [8]. A rossz
anyag hasznalata novelheti a leromlést ahelyett, hogy lelassitand vagy megeldzné azt [8]. A
cement alapanyagt vakolatok jobban megrepednek, mint a mész alaptak és jobban beengedik
a vizet is, mivel masként mozognak a mész vakolatokhoz képest [8]. A repedés ott keletkezik
ahol a régi és a modern anyag talalkozik [8]. Emellett a régi és az uj anyag elképzelhetd, hogy
szilardsagilag vagy kémiai szempontbol sem fér dssze egymassal.

6.5. Techologiai okok

A fliggblemeznek vagy mas néven geisonnak bonyolultabb az erdjatéka mint a parkany
masik két alkotd részének, az architravnak vagy a friznek [16]. Hordani kell a sajat sulyat
valamint a leterheld szerkezet (csatorna, tetszerkezet stilya és ferde széttolo hatdsa) sulyat is,
amik eredd erdinek fliggdleges komponense viszont nem a lemez tomegkozéppontjan fut at
[16]. Ennek kovetkezménye, hogy kiilpontossa valik a szerkezet és a fliggdlemezt kifelé
akarja forditani a kiilsé perem tengelye koriil [16]. Ezért ugy igyekezték kialakitani a
kompoziciot, hogy a tetd sulyabol szarmazo fiiggdleges erdk kiegyensulyozzak a kiforditési
erdt [16]. Ezt ugy érhették el ha a fiiggélemez teljes falszélességben volt befogva, a tetészék
erfataddasa pedig a fal belsd oldalan terhelte a falat, ezaltal keriilve minél tavolabb a
kifordulasi tengelyt6l [16]. Ez azért nagyon fontos, mert ugyanazon er6 kifejtésékor nagyobb
er6karhoz kisebb erd sziikséges, vagyis, hogy ugyanazt a kiforditd erét ellenstlyozza (az
ereszcsatorna €s a sajat sulyabol keletkez6 fiiggdleges erdt). Emiatt a kényes egyensuly miatt
kritikus vonal a fal kiils6 éle, aminek kismértéki letdrése is megbonthatja az eréjatékot [16].
Az évszazadok soran természetesen erre a problémara tobbféle tipikus megoldas is sziiletett
[16].

A fent irtak okan tetészerkezet felujitasakor tigyelni kell az erdjaték megtartasara,
kiilonben a fiiggélemez kifordul, megsziintetve ezaltal a koronazé parkanyt is [16].Ha nem
szakszerlien kezdik felgjitani ezen tetOszerkezeteket, ha nem vizsgéljak meg az erdjatékokat,
akkor anélkiil is, hogy hozzanyulnanak a parkanyhoz, tonkre mehet az, kiborulhat a helyérdl.
Ez a kivitelezési megoldas nem tul gyakori, ennek ellenére érdemes ra figyelmet forditani, és
ellendrizni a tartoszerkezetek hierarchiajat.
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7. Helyreallitasi modszerek

7.1 Vizsgalatok

Mig maga a stukkokészités viszonylag egyszerti feladat, addig a meglévd stukkok
restauralasa és/vagy allagmegdvasa mar nem ilyen konnyd, hiszen, ahogy az fentebb is
emlitésre keriilt, azok recepturaja, Osszetétele altalaban nem ismert [3]. Az épitéanyag
laboratoriumok feladata a torténeti stukkok Osszetételének megallapitasa [3]. Régen, mint mar
korabban sz6 esett réla, minden jelentds stukkokészitd mesternek megvolt a sajat,
miihelytitokként 6rzott mixtaraja [3]. Igy alakulhattak ki évszazadok soran a kiilonleges
kézmiives hagyomanyok [3]. A miemlékvédelmi hatdésagok ¢€s a restauratorszakma
intézményei szamara, kiilonleges feladatot jelent a régi stukkok megdrzése és konzervalasa,
valamint a tOrténeti és/vagy miiemléki védettség alatt allo épiileteken alkalmazott
stukkokészitési technikak és a hozzajuk sziikséges helyreallitasi technikak kivitelezése [3]. A
komoly probléméat az jelenti, hogy kiilonosen a falfestmények, kovek ¢és téglak
allagmegovasara fejlesztettek ki anyagokat és moddszereket [3]. Ennek eredményeképp a
stukkodiszités allagmegdvasat szolgdld anyagokat és modszereket a vakolo- és
falfest0szakmabol és a kokonzervalas teriiletérdl vették at/emelték at és probaltak azokat
alkalmazni az igényeknek megfelelden [3]. Eppen ezért van az, hogy a stukkorestauralasnak
¢és -konzervalasnak néhany kivételtdl eltekintve, nincsenek sem sajat, bevalt modszereik, sem
eljarasaik, sem pedig anyagaik [3], leginkabb csak ami a tapasztalat utjan kialakult.

Gyakran olyan anyagokkal kell dolgozni a konzervalasi munkéknal, amelyek tulajdonsagai
¢s Osszetevoi nem teljesen vagy egyaltalan nem ismertek, emiatt nem ellendrizhetd elére az
eredetivel vald Osszeférhetdségiik [3]. Ez kockdzatot jelent a késébbi munkalatokra nézve,
illetve, ennck kovetkeztében a restauraldoanyagok kompatibilitasa sem tervezhetd elére [3].
El6szor tudomanyos vizsgalatnak vetik ala az Osszetételeket, majd ezt kovetden egyéni
recepturak alapjan allitjak eld a konzervaldanyagokat [3]. Ezaltal igyekeznek minél jobban a
stukkorestauralashoz hasznalt anyagokat a torténeti anyagokhoz igazitani, valamint a
felhasznalasra keriil6 anyagok Osszeférhet0ségét biztositani [3]. Ezt azért sziikséges
megemliteni, mivel a multban helyrehozhatatlan karok keletkeztek amiatt, hogy gyakran
hasznaltak miigyanta vagy miigyanta-szarmazékokat injektald és hidrofobizalé anyagokhoz,
valamint képo6tlo- és konzervaldanyagokhoz [3].

A stukkokészitésre is hasznalt dsvanyi eredetii épitdanyagok mechanikai tulajdonsagai nem
tal jok: nagy a vizfelvevd képességiik, kevéssé viz és fagyallok, nem ellenallok sokkal
szemben, valamint hidrofilok, porozusosak és nagy a kapillaris vizfelvételiik [3]. Ezen
tulajdonsagok mind hozzajarulnak az iddjaras viszontagsagainak kovetkeztében keletkezd
karok sulyosbodasdhoz, mint pl.: repedések, héjképzddés, lemezes levalas, 1égbuborékok,
feliilet kimosodasa, mallas stb. [3].

Mint ahogy az Osszes konzervalasi munkdnal itt is eldszor a konzervalni valo teriiletet kell
meghatarozni [8]. A meglévd tagozatokat, parkanyprofilokat sokszor az elmult évtizedek
szakszeritlen feljitdsai nyoman gyakran kdporos frocskolés vastag pancélrétegei boritjak
[14]. Ez is hozzasegitett ahhoz, hogy a tagozatok jellege, finomsaga, aranyai, diszitései
felismerhetetlenekké valjanak [14]. Ebbdl kifolyolag az altalanos tapasztalat az, hogy a
sziikséges vizsgalatok és az azt kovetd, kelld6 mélységli dokumentalds és megfeleld szakmai
kompetencia mellett lehetnek a késébbi felujitasi, allagmegovasi, helyreallitasi és restauralasi
munkak sikeresek [3]. Sziikséges tehat megvizsgalni azok Osszetételét, gyartasukat, esetleges
specialis készitési technikajukat is [3].

A legfontosabb stukkéelemek minden kiilonbozo feliiletén négyzetes kivagasokat
készitenek a felmérés soran, amelyeken rétegrél rétegre haladva feltarjak az egymason
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elhelyezkedo festékrétegeket, majd ezeket lathatd modon dokumentéljak [3]. Koriiltekintéen
kell mégis ezt végezni, mert esetleg a feliiletképzések és szinezések tartjak O0ssze a széttort,
sériilt stukkot, ezért a vizsgdlatokat csak szakképzett és megfeleld szakmai tudassal
rendelkez0 restauratorok végezzék [3]. A festékrétegek eltdvolitdsa utan valik lathatova
ezekben a "lukakban", a stukko6 csupasz feliiletén a karosodas mértéke [3]. Ezek vizsgalata
utan tisztazzak és deril ki, hogy milyen technikaval készitették az eredeti stukkot [3],
mindezek ellenére ez sajnos a kelld vizsgalatokat kovetéen sem mindig allapithatdé meg teljes
bizonyossaggal. Sok esetben el6fordult, hogy torténetileg értékes és/vagy miiemléki védettség
alatt allo épiilet stukkojat els6 ranézésre szabad kézzel felhordottnak vélték, majd a feltarasok
soran kideriilt, hogy valdjaban eléregyartott elemekbdl allt [3]. Fontos szempont még, hogy
minimalis beavatkozas és maximalis megdrzés legyen [25].
A szerkezeti javitasnak az el6tt kell készen lennie, miel6tt nekiallnanak a stukkok

javitasanak [25].
A javitas altalanos 1épései: 1, tisztitas [25].

2, Gjra kivakolni a hézagokat [26].

3, hig habarccsal Osszeillesztik a hézagokat és a toréseket [26].

4, mély tomitése a stlyosan errodalt repedéseknek [26].

5, attlizni/szoritani a torott elemeket [26].

6, eltavolitani a folosleges rogzitéseket és a korrodalt beagyazott

vas kapcsokat amik a feliilet lepattogzasat okozzak [26].

7.2. Tisztitas

A régi stukkok profiljat altalaban azért nem lehet rendesen latni, mert az id6k soran a sok
festékréteg hozza nem értd, szakszeritlen felvitele soran elkenték az igen finom
diszitétagozatokat [3]. El6szor is meg kell allapitani, hogy a szennyezddés milyen mértékben
befolyasolja az épiilet esztétikai megjelenését, figyelembe véve a kornyezeti épiiletekhez valo
viszonyat is [27]. Ez alapjan sziilethet olyan dontés, hogy nincs sziikség a tisztitasra [27].
Ellenkezd esetben probatisztitidsokat kell végezni egy olyan kevésbé lathatd részen, ahol
mégis megjelennek a homlokzat f6bb, jellegzetes feliileti szennyezédései [27]. Az optimalis
esztétikai megjelenéstdl is fiiggden kell a tisztitds mértékét meghatarozni [27]. Elsédleges
feladat tehat a megvizsgalt és a nem megfelelének talalt anyagok eltavolitasa.[17]. Sziikséges
megvizsgalni, hogy a meglazult vakolatrészek leverésével nem pusztulnak-e el olyan
tagozatok, melyekb6l mar nem maradt fenn tobb az adott épiileten [14]. Csak a pontos
részletfelmérés vagy az eredeti tagozatok leszedése utdn szabad megkezdeni a vakolatleverést
[14]. Az eltavolitast csak abban az esetben lehetséges végrehajtani, ha azzal nem tessziik ki
nagyobb kockéazatnak az eredeti szerkezetet és anyagot [8]. Szintén sziikséges leszedni az
eredeti rész hidnyos részeit, amelyek nem menthet6k mar meg [8].

Amikor a konzervdlandd rész finom vagy kényes disz részlet, akkor a részletek
elvesztésének megelézése végett elényos lehet elézetesen savmentesitett szovettel lefedni a
korabbi javitasok keriilete mentén az eredeti anyagot, miel6tt eltdvolitandk a durva javitasokat
[8].

A s6 kiviragzast lehet szarazon lecsiszolni €s leszedni az egész feliiletrél ugyanugy, mint
az algandvekedéseket [8]. Erre a célra megfeleld csiradlét lehet alkalmazni, de csak az
érintett terlileteken, hogy leszedje az algéat és megakaddlyozza annak visszandvését [8].

A mész alapu stukko porlandd részeit meg lehet szilarditani ismétlddé mésztejes kezelés
alkalmazasaval [8]. A fehér kiviragzast megel0zésére nem szabad hagyni, hogy a mésztej
megmaradjon a feliileten, ezért szivaccsal és tiszta vizzel le kell szedni [8].

Amennyiben nincs sz viz beszivargasrol, akkor a régi és csak elszennyezddott stukkot
elég vizes szivaccsal vagy szarazon, mikrofilteres porszivoval megtisztitani [3]. Mivel a
feliileti szennyezddések altalaban csak gyengén tapadnak a hordozoéfeliiletre, ezért a lehetd
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legkimélobb modszert javasolt kiprobalni homlokzat megtisztitasahoz [27]. Vegyszerek
alkalmazasa a legtobb esetben felesleges, s6t bizonyos esetekben akar karos is lehet [3]. Ahol
viszont a szennyezOddés nem oldodik vizben ott kémiai, de nem vegyszeres, tisztitisra van
sziikség [26].

Tisztitds utan az egyes festék rétegeket Ovatosan, szikével kaparjak le, ami szintén nagy
hozzaértést igényel [3]. Bizonyos esetekben, az adott festékrétegtdl fiiggden alkalmazhatd
lemaratés is, de nem szabad altalanosan hasznalni, illetve a talsadgosan megtisztitott feliilet
vagy a tul sok felszini réteg eltavolitasa is karokat okozhat [3]. A tisztitds kozbeni feliilet
feldurvulasat vagy barmiféle mas karosodast szintén el kell keriilni [27]. A rétegek
eltavolitasa eldtt azért van sziikség kiilon tisztitasra, mert nem tudni milyen allapotban vannak
az alatta 1év0 rétegek, és adott esetben lehet, hogy a tisztitas utdn nincs sziikség a festékréteg
(vagy rétegek) eltavolitasara.

7.3. Rogzitések

El6szor endoszkoppal felderitik az esetleges repedéseket és rések helyét, majd belefurnak,
amibe aztdn injektald anyagot juttatnak be [3]. Ez az injektdldo anyag mészkazein esetében
lehet marvanyliszt, oltott mész esetében viz és csontenyv, nagyobb iiregek kitdltésére pedig
mészhabarcsot ajanlott hasznalni [3].

Az utobbi években jra hasznaljak a fehérmész alapu injektald anyagot, ami egy torténeti
habarcs mai igényeknek atalakitott valtozata [3]. Ez az anyag jol folyik és még a magas
adalékanyag tartalma mellett is akar a 0,1 mm-es résekbe is be lehet injektalni [3]. Nemcsak
kitolti a réseket, hanem kapillaris hidat képez a héj vagy a pikkelyesen levalo részek ¢és az
aljzat kozott, mindezt a pordzus és homogén strukturajanak koszonhetéen [3]. Az eddigi
kutatdsok alapjan, a torténeti habarcsokhoz képest az ilyen injektdlé habarcsoknak rendkiviil
nagy a szilardsaga, még hidraulikus koétdéanyag hozzdadasa nélkil is [3]. A diszpergalt
fehérmészhez kvarclisztet, marvanylisztet, diszpergalokozeget, véddkolloidot és ioncserélt
vizet is kevernek [3].

Az allagmegdévas fontossdga miatt olyan tulajdonsagokkal kell birnia a
konzervaldanyagnak, amely nem Kkarositja a védendd épiiletet, pl.: nem tartalmaz vagy
képezhet karos sokat, nem léphetnek karos hatasu reakcidba az ott talalt sokkal [3]. Ilyen
akkor fordulhat el6, ha az injektald anyag cementkdtésti [3]. Masik meghataroz6 szempont,
hogy a beinjektalt anyag nem duzzadhat, illetve mas modon sem fejthet ki nyomast a meglévd
anyagokra [3].

Nagyobb kiterjedésti hibak esetén ki kell egésziteni a stukkot, amit bizonyos mérettdl
kezdve rozsdamentes acéldrot vasalattal is el kell 1atni [3]. Szintén a rogzitést segiti a tapadast
biztositd hatszerkezetek alkalmazasa, amit manapsag mar inkabb rabic halobol készitenek el
¢és nem gyékénybdl vagy szalmabol [3], ahogy azt mar megemlitettem..

7.4. Restauralas, hibajavitas

Feltjitasnal nem csak a megfeleld termékeket kell kivalasztani, amelyek osszeférhetdek az
¢épiilet anyagaival és egymassal is, hanem a technikat is annak érdekében, hogy a helyreallitas
ne csak stilushiien, hanem egyszersmind szakszerii modon is torténjék meg, vagyis az
épiilettel szemben tamasztott kovetelményeknek megfeleléen [3]. A tartossag eléréséhez és
vizualisan elfogadhat6 habarcs javitdsokhoz egy sor jellemzdt is meg kell adni: meglévd ko
elokeészitése, megerdsités, utanpotlas, habarcs keverék (kotdanyag és adalékanyag tipusa),
védelem, konzervalds és kezelés meghatdrozasa [26]. Ezen feltételeket szem eldtt tartva
azonban nem egyszer(i a megfelelé 6sszhangot megtalalni mind a miiszaki megvalosithatosag,
mind pedig a torténetileg sziikséges kozott [3].
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A legjobb megoldas stukko javitasnal, ha a javitott vagy kicserélt rész gyengébb mindségi,
mint a régi alap [6]. Ez azért 1ényeges, hogy inkabb az 0j menjen tonkre el6bb, mintsem a régi
karosodjon [6].

A legnagyobb kérosodasok a vizbetorések helyén keletkeznek altaldban, ahol a viz
megtamadja €s tonkreteszi a stukkot [3]. Ezeket a kdrosodasokat tigy lehet a legtobb esetben
tartosan ¢€s szakszerien kijavitani, ha felderitik az &tnedvesedés okat, kijavitjdk a
hatszerkezetet is €s megsziintetik a vizszivargast [3].

Ha egy mész alapt stukkon a repedés nagyobb, mint 2 mm, akkor 6vatosan, gyengén ala
kell vagni, majd teljes egészében atdbliteni vizzel, hogy eltdvolitodjanak a por és laza
tormelékek, mieldtt a vizsgalati eredmények alapjan feltdltenék friss habarccsal [8].
Nyilvanvaldan tiszta adalékanyag kotelezd azon részeknél ahol a repedés finom vagy
hajszalvékony, valamint ha nem tekintik sziikségesnek a levagasat, melyre szerencsére csak
ritkan keriil sor [8]. Ez azért lehetséges mivel a rés konnyen feltolthetd kiilondsen, ha
mészfesték is alkalmazhaté [8]. A mélyedéses részek és iiregek a mész alapu stukkdkon
hasonldan 4toblitenddek, habar ebben az esetben sziikséges lehet egy kis mélyedést formazni
az alapba, hogy a viz elkeriilését lehetdvé tegye [8]. A vizhez adhat6 aceton is, hogy segitse a
szaradast [8]. 10 szazalékos higitasos acetont ajanlott injektalni a hézagba fligazas elétt, hogy
fokozza a tapadast is a habarcs és a belsé feliilet kozott [8]. Ezt az el6tt sziikséges megejteni,
miel6tt injektalnak a finom mész alapu habarcsot, gittet, vagy abban az esetben ha ragasztoval
van dolgunk, akkor az elemzések alapjan egy egyszerii keveréket injektalnanak be [8].
Elengedhetetlen megfigyelni a stukké felszinét mikozben injektaljak a habarcsot, hogy az
nem szokik-e meg lukakon, a feliilet kihasasodik-e és ebbdl fakadodan elvész-e az anyag [8]. A
sebezhetd, sériilékeny feliileteket meg kell tamasztani, mig az injektaldas meg nem kot [8].
Végiil, ahol lehetséges azt veszteség nélkill megtenni, ott a stukko feliiletét visszaallitjak az
eredeti profilra [8].

Huzott tagozatok esetén, amikor a falazaton kiallo elemek képezik a profil alakjat, azok
allékonysagat is ellendrizni kell és sziikség esetén helyre kell allitani [27]. A vastag profilok
erdsitést igényelnek, amelyeket a rekonstrukcid hosszatava stabilitdsdnak biztositdsa miatt, a
falazatba kell rogziteni [27]. Az ¢éles form4ju profil eléréséhez, mind a durva és mind a
fedoréteg kialakitasahoz sablon hasznalatira van sziikség, ezzel szemben a zard
vékonyréteget, az ¢éles formak konnyebb kivitelezhetdsége miatt gyakran adalékmentes
anyaggal oldjak meg [27].

Eléregyartott romancement és ontvényhabarcsot Ggy kell megvalasztani és megtervezni,
hogy az mind szinében, mind texturdjaban illeszkedjen a kdrnyezetéhez vagy az eredetihez
[27]. Kiilondsen a nagyméretii elemek gyartasahoz kapcsolodd technikai problémak teszik
sziikségessé a habarcsok gondos recepturajanak beallitasat, tehat figyelembe kell venni mind
a kotOanyag tipusat, az adalékanyagok Osszetételét és mennyiségét, mind pedig a
szemcseméret eloszlasat [27]. Nem elég az Osszetétel megallapitasa, vizsgalatokat is kell
végezni a romancement anyaggal kapcsolatban: viz-cement tényez0 meghatarozésa,
késleltetés, konzisztencia, ugyanakkor kisebb jelent6séggel bir a szilardsdg ¢és
nedvességszallitas [27]. Ez utobbiak azért szamitanak kevésbé ebben az esetben, mert eleve
kisebb szilardsagunak kell lennie a beépitett anyagnak, mint az eredetinek. A megkdtés
végbemenetele leginkabb a habarcs csokkend belsd hdmérsékletével ellendrizhetd le, és amint
az elem megkotott, az ontéformabdl ki kell szedni [27]. Ezutan két napig szabad levegén
szaritjak, majd nedves zsakkal letakarva még tovabb egy hétig szarad, pihen [27].

Abban az esetben ha a falazatbol kidllo részeken van nyitott hézag, altaldban jobb ha
teljesen kitoltik hig habarccsal a hézagot mielott kifigazzak és beallitjdk a hézag szinét,
illetve feliiletét [26]. Ez a kikevert habarcs a karosodott rész mélységétdl is fiigg [26]. Fontos,
hogy kontroldljdk a nedvességtartalmat €s szaradast amikor végrehajtjdk a mész alapu
helyreallitast: mindezt példaul a el6-vizesités mértékével, ponyvaval torténd lefedéssel tehetik
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meg [26]. A gyors szaradas ugyanis a habarcs porra valasahoz vezethet, mig a hig habarccsal
valo hézagkiontés szintén a javitas hibajahoz vezet [26].

A lezaré védoréteg elkészitése akkor kovetkezhet, ha mar minden sziikséges intézkedés
megtortént [3]. Ezek a véddbevonatok kiilonbozé anyagbol és kiilonb6zd funkciojtiak
lehetnek [3]. Egyrészt védo- és zaroréteget képeznek, ami megvédi a stukko feliiletét az
id6jaras hatasaitol, masrészt pedig elfedi az aprobb hibakat [3]. Ebbe a rétegbe lehet
pigmenteket is keverni, ha az elkésziilt stukkonak szinesnek kellene lennie [3].

Amennyiben lehetséges, el kell keriilni az eredeti anyagok helyettesitését modern
anyagokkal, mert ha barhol egy eredeti stukké magas aranyban kibirt tobb szaz évet az adott
¢ghajlaton, akkor tartsuk észben, hogy az eredeti bizonyitotta mukodését [8]. Ezeket a
torténelmi anyagokat régen kézmiivesek készitették és megvan a maguk torténeti értéke, mint
ahogyan barmelyik mas antik mii esetében [8]. Gondos megerésitéssel, megfeleld
javitasokkal, alapos karbantartassal lehetséges csak, hogy a jové nemzedékei is lathassak az
eredeti stukkokat [8].

7.5. Hazott tagozat javitasa

Ahhoz, hogy ujra kihuzhat6 legyen a parkény formadja, sziikkség van egy sablonra az eredeti
profilrdl [3]. Az eredeti sablon rendszerint nem all mér rendelkezésre igy a parkanyt igymond
le kell venni [3]. El6szor is sziikséges egy M = 1:1 —es pontos rajz a profilrol vagy minta a
frizr6l [20]. Ha egy még 1étezd parkanyzat allitando helyre, akkor a régi és eredeti profilt
kortltekintéen kell lemérni és rogziteni egy olyan helyrél ahol a profil a legjobb ¢és
legpontosabb allapotban maradt meg [20]. Ehhez elészor is minimum 30 cm hosszon teljesen
le kell tisztitani a parkanyt és el kell rola tavolitani minden festék és egyéb bevonati réteget
[3]. Ez kiilonosebb jelentdséggel bir miilemléki épiileteknél ahol az évtizedek, évszdzadok
alatt tobb 10 réteg is rakeriilt az eredeti alapfeliiletre [3]. Megjegyzendd, hogy a fOparkany
gyakran késziil a vizcsepp fiiggony megakadalyozasara egy kicsi belsd, faragas alatti, ferde
csopogtetdvel, vagyis korabeli cseppentd szegéllyel [19]. Ezt nagyon 6vatosan kell lemasolni
[20]. Ez a viz tavoltartasa mellett masrészrél is meghataroz6, mégpedig azért hogy a
végigfutd diszitd mintanak, féleg a fOparkanynak, a jo aranyai megmaradjanak [20]. A
megtisztitott aljzatot szappanhabbal kenik be, mert az utdlag konnyen eltavolithatd szemben
mas anyagokkal, mint pl. lakk, zsir vagy olaj [3]. A szappanhabnak csupéan levalaszt6 szerepe
van, vagyis, hogy elvalasztoréteget képezzen, semmi egyéb funkcidja nincs [3]. Papirral és
foliaval is probalkoztak, de ezek felcstisznak, amikor felhordjak ra a gipszet [3]. Az aljzatra
bdéven felhordott gipszet a felsd szélén derékszdgben hizzak le miutan elhelyeztek benne egy
vasat [3]. Meghataroz6 még, hogy a gipsz legalabb az egyik végén élesen, tisztan legyen
lehtizva, hogy késébb errdl a végérdl tudjak atvinni a papirra a profilt [3]. 4-5 ora elteltével,
amikor a gipsz megszilardult, leveszik ezt a negativot, de fontos, hogy a levétel utan is
hagyjanak elegendd id6t a teljes megszilardulashoz, nehogy letorjenek az élek [3].

Egy maésik profil levételi moddszer, hogy a meglévd tisztitott parkanyt tgynevezett
szegezett sablonnal veszik le és viszik at a papirra [3].

Miutdn a format kivagtdk a papirbol (barmelyik modszer esetében) még egyszer
Osszehasonlitjdk az eredetivel és ellendrzik, az élek pontosan fekszenek-e fol a meglévd
parkanyra [3]. Csak ezutan masoljak, rajzoljak at a mintat a papirrol egy vékony horganyzott
badoglemezre, majd lemezvago olloval kivagjdk a format [3]. Minél pontosabban vagjak ki,
annal kevesebb vele az utomunka, annal kevesebbet kell finomitani az éleket és kell lereszelni
beldle [3]. Reszelés utdn még egyszer Osszehasonlitjdk az eredetivel, de most mar a
badoglemezt, hogy minél tobb helyen fekiidjon fol a meglévd parkanyra [3]. Ezutan egy
1 cm-rel kisebb lemez minta késziil az elsd, végigfutdé burkolat mintdhoz [20]. Mindkettd
lemez mintat odaszegezik egy darab tablahoz vagy furnérlemezhez, amit 2-3 cm-rel kisebbre
vagnak mint a lemez mintat, majd lesarkitassal biztositjak és rogzitik a profil iranyaba [20]. A
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fadarab a horganyzott lemezzel igy mar egy kiilonleges ¢k lezarassal, illetve két gyamfa
szegéllyel er6sen ra van erdsitve egy faszanra majd mindezt csavarokkal is rogzitik [20].

Ezt a miveletet lemez helyett fara is el lehetne késziteni, de az acél lemez vékonyabb,
éppen ezért pontosabb ¢&s tartdsabb is, nem kopik el az éle olyan hamar, mint a fanak, és nem
all fenn annak az veszélye sem, hogy letdrjon beldle egy darab.

A stukko fajtajatol és készitésének modjatol fliggben tobbféle sablon 1étezik: [3]. Ezek a
kiilonb6z6 fajtdk csak a szankoban, a papucsban és a fogantyuban kiilonboznek egymastol
[3]. A tagozathuzo készitése és a kivitelezés hasonloan torténik, mint a hagyomanyos technika
fejezetben leirtakndl, igy az nem keriil Gjra megemlitésre. Kiilonbség van azonban a tagozat
huzas és a tagozat javitdsa kozott. Els6 esetben a teljes parkanyt egyszerre készitik el, mig
masodik esetben annak csak egy részét, ami hianyos.

7.6. Hiany potlasok

Akkor van sziikség potlasra, ha a tagozatok és stukkodiszek teljesen tonkrementek [3]. Az
alapfeliiletet ekkor eldszor levakoljak, vagyis el6szor cementhabarccsal vagy magas
hidraulikus kotéanyag tartalmi mészhabarccsal guzoljak, mas széval kelldsitik, majd két
réteg mész vakolatot hordanak ra fel [3]. Ez utobbi esetében az elsé réteg egy, az eredeti
habarcs Osszetétellel megegyezd réteg, mig a masodik altalaban egy viszonylag vékony,
2-4 mm vastagsagban felhordott, majd simitéval lehtizott réteg [3]. Erre az alapra mar oltott
mészbdl és finom, szitalt marvanylisztbdl allo, specidlis, sima feliiletli habarcsot visznek fol,
altalaban fehér szinben [3]. Az elemzések alapjan az eredetivel azonos rétegrendet és anyagot
kell alkalmazni minden esetben. Ha az alapstukkon diszek is voltak, akkor el6szor mintakat
kell venni az eredetir6l, amik M = 1:1 1éptékii rajzokat jelentenek [3]. A rajzokat gyengén
tapado rajzszénnel készitik papirra, majd a konturok mentén atszurkdljak a lapot [3]. Az igy
keletkezett perforacio mentén szénnel kenik be a papirt és mivel a habarcs még friss igy a
minta korvonalait egy ronggyal kell 4tdorzs6lni a stukké feliiletére, vagyis a lyukakon
keresztiil a szenet a friss vakolatra atvinni [3]. Az igy kapott pontokat aztdn grafitceruzaval
Osszekotik, érdesitik azt a teriiletet igy jelolve ki azt a részt ahova a diszités a késdbbiekben
keriil [3]. Legtobb esetben az eredeti darabok is eléregyartott stukkodiszek, igy a
milemlékvédelem keretein beliil megfontoland6, hogy nem lenne-e célszeriibb egy-egy jobb
allapotban 1évé diszt kijavitani, kiegésziteni, majd azt levenni és csak mintanak hasznalva
utangyartani a tobbit és ezt kovetden pedig mar csak az igy legyartottakat helyezni vissza [3].
Ebben az esetben is nélkiilozhetetlen az eredeti darabok alapos megtisztitasa, az esetlegesen
felhordott rétegek eltavolitasa, hogy a finoman strukturalt részek is jol lathatdak legyenek [3].
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7.7. (")sszegzés

Konkrét probléma, Leiras Megoldas
karosodas
szilardsagi - keményebb Uj és puhabb régi - potlasok esetén az eredeti
osszeférhetetlenség [8] | anyag talélkozasakor a puhabbik | anyag legyen az id6taldbb,
o (kisebb szilardsaggal rendelkez6) | miiszakilag jobb tulajdonsagu
D anyag tonkremenetele anyag
5 [8] [6] [8]
@ | kémiai - régi és Uj anyag (pl. habarcs) - régi anyaggal kémiailag
2 | gsszeférhetetlenség [8] | kémiailag reagal egyméssal [8], kompatibilis anyagok
D - kontakt korr6zio beépitése
N [3] [8]
:g esztétikai - beépitett uj anyag szine, - egyéni elbiralas: esztétikai
osszeférhetetlenség [8] | strukturaja nem egyezik az szempontbdl egyezé vagy
eredetivel vagy a kornyezetével harmonizalé megoldasok
keresése
vakolat levalas [27] - falazattal parhuzamos siku - levalni akaro rétegek
foltokban torténd levalas; mechanikus Uton torténé
- hordozofeliilet és vakolat eltavolitasa;
osszeférhetetlensége - hatas megszlntetése
(paraateresztOképesség hianya, (névény, viz bejutas);
ridegség); - hordozoreéteg szilarditasa;
- tUlzott nedvesség bejutas utani - olyan anyagok alkalmazasa,
fagyas kovetkeztében,; amik szilardsag és
- mechanikai hatas paraatereszt0 kepesség
- névények gyokerei szempontjabdl dsszeférhetdek
[27] az alappal
[8] [27]
~ | méllas [25] - anyag Oregedése, - viz bejutasanak
\% - nagyobb foltokban torténd megakadalyozasa, a
- levalas; nedvesség szallitasi képesség
E - kotbanyag korrdzidja amely a megtartasa mellett;
e kornyezeti hatasokra megy végbe: | - nagyobb szilardsaggal és
B fagyas-olvadas, sé felhalmozodas, | rugalmassaggal rendelkez6
3 nagy hémérseklet valtozas, anyag hasznalata
) agressziv varosi es6, megtelepuld | [3] [27]
© novények sava, a rarakodott
porréteg miatti nedvesseg
parolgas megakadalyozéasa okan
[25] [27]
fekete kéreg [27] - mész habarcs gipszesedése - nedves szemcseszorasos
majd gipsz kéreg létrejotte a eljarassal vagy homokfuvasos
levegd kéndioxid szennyezettsége | eljarassal vagy finom kézi
miatt mechanikus szerszadmmal val6
- kdtéanyagba beéplinek a kéreg eltavolitas;
levegBbdl killepedd szemcsek, - megtisztitott felliletet kezelni
korom; kell;
- Osszefliggden felhalmozott - ha a vakolaton van akkor
anyag a feluleten; csak a vakolatot tavolitani el,
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- rendszerint csapoes6tél védett
helyen, ahol nem mossa le az es6
[27]

ha k& homlokzaton, akkor a
tisztitassal csokken a
szerkezet vastagsaga is [27]

mész kivalas [27]

- vakolat alkotdrészeinek részbeni
kioldodasa;

- légkor széndioxidja altal idével
karbonatosodik

- hasonlé eljarassal, mint a
fekete kéregnél

- friss vakolat esetében higitott
citromsavas oldattal tavolithatd

[27] el
[27]
foltosodas [27] - szerkezetben pango esdviz, s6 | - viz bejutasanak
okozhat ilyet megakadalyozasa
- szigeteletlen belsé rész, [27]

felszivodo talajnedvesség,

- vékony rétegben megjelend
fellleti szennyez6dés

[27]

statikai

szerkezeti repedés [25]

- talaj stllyedes;
- épllet mozgas

- hibat okoz6 tényez6
kijavitasa vagy megallitasa;
- szerkezet helyreallitasa;
repedések kitoltése

nem megfeleld karbantartas miatti karok

rafestés [21]

- tul sok rétegben vald rafestés a
részletek elvesztéséhez vezet;

- anyagi Osszeférhetetlenséget is
okozhat a nem megfelelé anyagok
hasznalata

- esztétikailag zavaré vagy hibat
okozd rétegek eltavolitasa

hianyz6 elem [27]

- anyag hiany;

- Vizbejutas, bioldgiai aktivitas;
- mallast okozhat

- alatta 1évd takart szerkezetek
karosodhatnak

[27]

- informéacié kutatas a régi
mintarol, formarol;

- hidny poétlasa javitd
habarccsal az eredeti anyag
szilardsagaval és
nedvességszallitasi
képessegével megegyezben
(kétéanyag tipusanak
megfelelésége, adalékanyag
szemcseméretének beallitasa
is);

- véd6 festd réteg felhordasa
[27]

meglazult homlokzati
elem [21]

- baleset veszélyes;

- szabad vizbejutas;

- mellette/alatta 1évo részek is
karosodhatnak

- megvizsgalni, hogy ép-e az
elem;

- rozsdamentesitett
kapcsolattal rogziteni

rossz vizelvezeteés [8]

- féleg a labazati rész tetejének
nem megfeleld kialakitasa;

- parkanyok vizszintes feliletén
megul a viz;

- szerkezetbe bejutd viz karokat
okoz

[8]

- kifelé lejtés megoldasa,
- vizorr kialakitasa;
- repedések kijavitasa

[3] 8]
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hibas kivitelezés

bevonati réteg levalas

- hibas anyagvalasztas, pl.
paraateresztés hianyaban
felhdlyagosodo festés

- hibas anyag eltavolitasa;
- Uj, a rendszerrel kompatibilis
bevonat alkalmazasa

repedés [8]

- anyag Osszeférhetetlenség
kovetkeztében kialakul6 repedés
- nem megfeleld szilardsaggal
rendelkezd stukkd anyag
alkalmazasa;

- szerkezet tulzott mozgasa;

- tul gyors kiszaradas miatti
zsugorodasi repedések

[8]

- hibat okozé tényez0
kijavitasa (épulet mozgas
megallitasa, novények
eltavolitasa stb.);

- repedés kitoltése;

- U] réteg gyors
kiszaradasanak
megakadalyozasa vizes
ronggyal valé letakarassal
vagy frocskoléssel

- 0sszeférhetd anyagok
alkalmazasa

[€]

S0 kiviragzas [8]

- beépitett elemek (pl. tégla) is
tartalmaznak valamennyi sot;

- szerkezetbe bejutd vizben
felgyulemlett s lerakddik a
belsejében, majd tultelitettség
esetén megjelenik a szerkezet
felszinén is;

- méllast, foltosodast okoz

- bellil felgytlemlett s6 karos
nyomast gyakorol a szerkezetre

[3][8]

- hatas megszlntetéese;

- felszinen lévéd s6 eltavolitasa
- a sOkat mobilizal6
nedvességutanpotias kezelése
[€]

penészedes [25]

- nem megfeleld parolgas;

- homlokzaton éltalaban eresz
alatt jelenhet meg

[25]

- hatas megszlntetese;
- fellllet tisztitasa, kezelése

egyéb

haborus karok

- szerkezet homoru rongalddasa;
- fels6bb védd rétegek sértilése,
alakzat és forma elvész

- egyedi elbiralas alapjan dél
el, hogy mit akar a k6zosség
megtartani €s mit kell kijavitani
[ielen irasnak nem feladat

ennek eldontése]
vihar, arviz - szerkezet, részletek nagyobb - egyedi tervezésen alapuld
terlleten vald karosodasa rekonstrukcio
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8. Osszefoglalé

Az elsédleges megitélési szempont a torténeti épiiletekkel kapcsolatban altalaban a kiilsé
megjelenés szokott lenni. Ez természetesen emberenként is eltér, de mast lat meg elsore egy
¢piilet homlokzatan egy szakember és mast egy, a szakmdban nem jaratos személy. Az ilyen
épiiletek homlokzati helyreallitdsanal, restauraldsanal mindig sziikséges eldonteni, hogy mi az
értékes, mi a megtartando.

Jelen targyalas témajat tekintve, kizarolag a miemléki védettség ala nem esé épiiletek
tagozatainak megitélésére térnék ki. A Sszakemberek altal ugyanis a torténeti érték
meghatarozasat kategoriakba soroltak, melyek segitséget nyujtanak annak eldontésében, hogy
mely éplileteket nyilvanitjak védetté. A mar védett épiiletek helyreallitasat az orszagok
rendeleteiben, illetve a miemléki szakhatosagok altal leirtak alapjan kell végezni. Ezzel
szemben a védettség ala nem tartozo, torténeti homlokzatok restauralasarol a szabalyok nem
rendelkeznek, ezért érdekes ezzel a kérdéssel is foglalkozni. Attol, hogy egy épiilet vagy
épiiletcsoport nem élvez védettséget, még lehet torténeti vagy esztétikai szempontbodl értékes.
Lehet onmagéaban az épiilet is tetszetds, am az is eléfordulhat, hogy az egész homlokzat hozzé
jarul az utcakép karakteréhez. Azt, ami az adott épiilet értékét ndveli, mindenképp
megtartandonak vélem, bar ez igencsak szubjektiven itélheté meg. Azon tagozatok, melyek
jelentdséggel birnak az épiilet megfeleldé miikodésében, valamint a hasznalhatoésaghoz
hozzajarulnak, azok is mindenképp megtartandoak. Ertékesnek azokat a tagozatokat vélem,
amelyek valamilyen plusz esztétikai élményt adnak vagy valamilyen egyedi miiszaki
megoldassal késziiltek. Azokban az esetekben, amikor egy épiilet tobb stilus jegyét is magan
hordozza, abbol kifolydlag, hogy az évszazadok soran tobb-kisebb felujitast vagy atalakitast is
végeztek rajta, megfontolando, hogy melyik torténeti stilusban 1jitsak fel vagy melyik szerint
alakitsak vissza azt. Feltardsokat természetesen sziikséges végezni, hogy képet lehessen kapni
az épiilet rész allapotardl, illetve arrdl van-e olyan vakolat-réteg vagy p6tlas ami valamilyen
okbol nem &sszeférhet6 az eredeti rétegekkel, netan van-e olyan stukko részlet, ami a nem
megfeleld karbantartas miatt tiint el a feliiletr6l. Ami pedig valdsziniileg a legfontosabb a nem
védett épililetek tagozatainal, hogy maga a homlokzat varosképileg fontos-e, értékese-e az
adott varos-rész, utca tekintetében? Megfontolandonak vélem, hogy az adott homlokzat
atalakitasaval szegényebb lesz-e¢ a varosrész, elvesziti-e a jellegzetes, egyedi karakterét?
Amennyiben, szegényebb lesz nélkiile, ebben az esetben értéknek nevezném mind a
homlokzatot, mind a rajta 1év tagozatokat. Ez alapjan azt lehetne gondolni, hogy mar meg
lehet huzni azt a vonalat, amely elvalasztja az értékest az értéktelentdl, mégsem gondolom,
hogy ez ilyen egyszerii lenne. Ennek a hatarnak a megallapitasanehéz és sokszor szubjektiv.
Miiszaki szemszogbdl talan konnyebb erre a kérdésre valaszt adni, esztétikai szempontbol
kevésbé, ezért adott esetben ennek meghatarozasara tobb szakteriilet képviseldinek egyiittes
véleménye lehet a mérvado, és nem gondolom, hogy egy ilyen hatarvonalat véglegesiteni
kellene.

Szintén kozponti kérdés a tagozatok értékeinek megdvasa. Nagyon fontos idOben
felismerni, ami érték, nem pedig csak akkor jonni ra erre, amikor az mar elpusztult, mert ha
csak ekkor vessziik észre, érezziik hianyat, akkor mar menthetetlen a dolog. Nyitott szemmel
kell jarni mind a tagabb és mind a sziikkebb értelemben is. Szerintem ugyanis nem elég, ha
csak azt az ¢épiiletet kovetjiik nyomon aminek a karbantartasaért feleliink, hanem a
kornyezetében 1évokét is. A megfeleld helyreallitas tehat igen Osszetett feladat, emiatt gondos
elokeészitést, vizsgalatot és tervezést igényel, a kivitelezés soran pedig a folyamatos szakértoi
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jelenlétet. Emellett sziikséges a megfeleld szakértelem és kelld tapasztalat mind a tervezdi,
mind a kivitelezi oldalon.

Manapsag egy torténeti homlokzat a szakszer(i helyreéllitason kiviil egyéb kihivasok elé is
allitja a tervezdket. Ahhoz, hogy ezen épiileteket a most ¢16 emberek is tudjak funkcionalisan
hasznalni, ahhoz meg kell felelni a mai kor kdvetelményeinek is. Az egyre szigorodd
energetikai szabalyozasok altal mind siirgetobb kérdéssé valik tehat a torténeti épiiletek
hészigetelése és vizszigetelése is. Ha a mai szabalyoknak megfelelden nyulunk hozzajuk és
megbolygatjuk a szerkezet eredeti egyensulyat, kérdéses, hogy sikeriil-e hasonl6 egyensulyi
allapotot létrehozni, illetve lehet-e olyan miiszakilag is megfelel6 megoldast talalni, ami altal
nem tiinnek el a finom, eredeti tagozati részletek sem. Ebb6l addodéan ami az elénye a
szabalyozasoknak, az adott esetben lehet a hatranya is. A gépészeti berendezések
korszertsitése ezen épiiletek esetében (pl.: csdattorések a kiilsé falon) szintén problémakhoz
vezethetnek. Lehet modernizalni a régi épiiletek szerkezeteit, de ezekben az esetekben az
atfogd szerkezeti szemlélet értelmében egyes csatlakozo6 szerkezeteket is meg kell valtoztatni.
Sziikséges megvizsgalni, hogy az adott valtoztatas milyen mas szerkezeteket érint, és azokat
is hozza kell igazitani az 0j rendszerhez. A tagozatok megtartasa esetén ezek a korszertsitések
tervezoi, illetve kivitelez6i kihivast is jelentenek, amelyhez elengedhetetlen, hogy az azt
lebonyolitd szakemberek tisztaban legyenek a régi épitési ¢és szerkezeti kialakitasokkal is
annak érdekében, hogy a korszerisitések kovetkeztében ne vesszenek el értékes részletek.
Természetesen kiilonbség van a hagyomanyos és a modern épitési rendszerek kozott, hisz mas
volt a kdvetelmény és ezaltal az épiilet mitkodése is. Mig az elébbi alapvetden egy rétegben
oldotta meg az Osszes kovetelményt (hang-, h6- és vizszigetelés, para elleni védelem stb.),
addig az utobbi, a modern, minden igényre mas €s mas anyagot hasznal, egyfajta kiilsé burkot
hozva létre. Ezért van az, hogy egykor a tagozatok épiiletszerkezeti okokbodl alakultak ki,
hiszen a falazattal egy id6ben, legtobbszor annak anyagabol alakitottak ki. melyeknek éppen
ezért a mai rendszerben mar nincs szerepiik.

A fent leirt problémak ¢és témak kapcsan lathatd, hogy a tagozatok szakszer(i
helyreallitashoz sziikség van az emlitett elvek Osszesitésére, Osszegyijtésére, melyek
segitséget nyujtanak, nem csak a tervezOknek ¢és kivitelezOknek, hanem miiszaki
ellendroknek, szakértknek és szakmunkasoknak egyarant. Léteznek madr ilyen anyagok,
kiilonb6zé miiszaki szinten: felujitashoz éppugy mint karbantartashoz. A cél tehat, ezen
gylijtemények folytatasa, és sziikségességiik minél tagabb kdrben valo felismerése.

Mindent Osszevetve az épliletek kezelésének harom fokozatat lehet megkiilonbdztetni. Elso
¢és legfontosabb a fenntartas és a folyamatos karbantartas. Ennek elmaradasa esetén, de
nagyobb 1d6kozonkénti karbantartas mellett is az egyes épliletszerkezeteket, illetve éplileteket
fel kell ujitani. Ez a kezelés masodik fokozata. Amennyiben az épiilet a megfeleld
szerkezeteivel mar nem képes a funkcionak megfelelden ellatni, vagy miiszaki okok miatt az
eredetivel azonos anyaghasznalat és kialakitasmod nem tarthaté meg, valamint ha informacio
hiany van a feltjitando részrél (pl.: karesemény utan nem maradt meg eredeti tagozat), akkor
a harmadik hozzaallas szerint indokolt eljarni, vagyis a rekonstrukciorol, atalakitasrol van szo.
Az épitett 6rokség védelme szempontjabdl azonban fontos szempont, hogy minél tobb eredeti
elemet maradjon meg torténeti tagozatokbol.
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