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Bevezetés

A 65-6s fout mentén, Regoly hatardban, Szakaly és Tamasi kozott elénk taruld festéi dombos
vidék kozepén bukkan eld a latohatarban egy kis zdld sziget a szantofoldek lankai kozott, és
rajta Somoly falu k6zépkori tornya. Egy XIV-XV. szazadi téglabol épiilt gotikus templomnak
allit emléket. Ha tiizetesebben szemiigyre vessziik, sok érdekes részletre bukkanhatunk, melyek
visszautalnak rég elfeledett multjara. Ezen jelek felkutatasat, és a rom tobb néz6pontbol
kiindul6 megvizsgalasat thztem ki célomul annak reményében, hogy kicsivel jobban
megismerhessem torténetét, mai és egykori allapotat. Tobbféle modszer alkalmazasaval
kozelitettem meg a kérdést. Kutatasaimmal és felméréseimmel parhuzamosan folyamatosan
viszonyok mellett mas-mas megvilagitasban késziilt képek kiilonbozd részletekre hivjak fel a
figyelmet. Emellett kézzel késziilt rajzokon dokumentaltam a romot, téglait alakhelyesen
megjelenitve. Ezek utan kovetkezett a gépi felmérés, melynek segitségével CAD-rajzokat is
készitettem a mai allapot feltérképezése érdekében. A helyszini megfigyelések, mérések mellett
az ilyen jellegli munkalatok is nagy segitségemre voltak észrevételeim megértésében. Emellett
igyekeztem a legrészletesebben feltarni Somoly €s a rom torténetét, ehhez segitségemre voltak
a kozépkori falvakrol, és templomokrdl értekezd elméleti anyagok, helytorténeti forrasok,

tanulmanyok.

Kis falusi templom mivolta ellenére is fontosnak tartottam minél részletesebb megismerését
mar akkor is, mieldtt szembesiiltem volna azzal, hogy a kornyékbeliek milyen nagy becsben
tartjak. Hazank teriiletén kevés még ma is allo kozépkori emlék talalhato, igy még Iényegesebb

feladatot jelent megovasuk és ismeretiik.

Nagy megtiszteltetés szdmomra, hogy lehetéségem adddott nekem is hazank multjanak egy kis

darabjaban részletesen is elmélyedni.
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Kutatastorténet

A rommal kutatasi szempontbdl elséként Romer Fléris fiizetében talalkozhatunk®. (2. kép) 1866-
os bejegyzése alapjan még latszodott a szentélyzarddas, és a templomhajo vonala, de vazlatai
szerint a felmend falak a mai allapothoz hasonld mértékben voltak fellelhetdek (a felsébb, kifelé
terjedd rézsiis ablakok vonala terjed csak ki magasabban). Puszta-toronyként jegyzi, valamint
leirja téglaépiilet mivoltat, ezen kiviil fébb méreteit: nyugatra 5,1 méter, északra 9,2 méter,

keletre 4,8 méter, délre 13,3 méter. 2
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2. kép. Romer Floris jegyzetei a somolyi tempomromrol.
WMMM Rg. Ad. 611-2000

Romer utdn sokdig nincs adat szakmai szemponti megfigyelésekrol a templommal
kapcsolatban. 1960-t6] kutatasa mar legnagyobb részt a szekszardi Wosinsky Mor Megyei
Muzeumhoz kothetd. Ekkoriban Mészaros Gyula végzett terepbejarast.® 1963 kornyékén
stirisodtek az események. Papp Istvan megemlitette egy bekezdésben helytorténeti konyvében.
Hozzateszi, hogy a rom allapotara felhivta a Mtiemlékvédelmi Hivatal figyelmét is, akik még

ebben az évben intézkedtek.* Az dllagmegdvasi munkakat el6készitendden Mészaros Gyula

L WMMM Rég. Ad. 611-2000
2 K. Németh, 2000, 4. old.

3 WMMM Rég. Ad. 98-73

4 Papp, 2000, 167-168. old.



kisebb é4satast végzett a toronybelsdben az alapozas feltdrasa és potlasanak lehetové tétele
végett. Jelentés is sziiletett errdl a régészeti kutatasrol. Eszerint a kidsott edénytoredékeket XIV-
XV. szazadinak allapitja meg, ugyanakkor talalt romai és kora bronzkori darabokat is. A domb
koriili kutatds soran kozépkori temetkezés nyomait, és paticsomladékos, keramiatoredékes
részeket figyelt meg, ebbdl kemencés lakohdzak egykori meglétére kovetkeztet. Kincskeresok
bolygataséarol is beszamol.® Ezen 4satas utan az allagmegdvasi munkak H. Nandori Klara tervei
alapjan zajlottak le. Ezek utan az OMF miuiemléki gondozasba vette. Meghataroztdk a romot
koriilkeritd ,,zoldhatar” (kerités) vonalat, megvédve a mezdgazdasagi munkalatokt6l.® Még
ugyanebben az évben Torma Istvan is terepbejarast végzett. Mészaros Gyula 1978-ban Gjra

ellatogatott a romhoz.”

1994-ben Miklos Zsuzsa légifotdkat készitett a kornyékrdl, és mar a 90-es évek végén K.
Németh Andras egyik latogatasa alkalmaval mély rablogddrot fedezett fel az északi falrész
pillére koriil. Ennek okan Odor Janos Gabor vezetésével régészeti feltarast végeztek az ELTE
régészhallgatdinak csapataval. Az asatason részt vettek: K. Németh Andras, Batizi Zoltan,
Botar Istvan, Fiiredi Agnes, Récz Miklés, Racz Tibor, Toth Boglarka régészhallgatok, és Odor

Janos, a szekszardi Wosinsky Mor Megyei Muzeum jelenlegi  igazgatdja. 8

5 WMMM Rég. Ad. 98-73

§ WMMM Rég. Ad. 98-73

7 MNM Rég. Ad.

8 K. Németh, 2000, WMMM Rg. Ad. 611-2000



A falukép kialakulasa a kozépkori Karpat-medencében

Falvaink pusztuldsdnak torténetét konnyebb felderiteni, mint megalakulasukat. Nemcsak

hazankban, de kiilfoldi viszonylatban is kevés adatot talalhatunk a falusi élet kezdetérol.

Oseink vandorlasaik soran talalkoztak eldszor a IX-X. szazadban ezzel az 1ij eurdpai
telepiilésvilaggal. Letelepedésiikkor ezen ismeretek mintajara probaltak a Karpat-medencei
életiiket szervezni.® Leendé szallasteriiletiikon sokféle nép volt mar jelen. A tijon él6
romanizalt lakossagot gepida, longobard és szarmata torzsekkel egyiitt a VI-VIII. szdzadban az
avar uralom valtotta fel, emellett szlav telepesek is laktak itt ekkor. A IX. szazadban a teriilet
egy része nyugati frank, északnyugaton a morva allam, keleten a bolgarok fennhatdsaga ala

tartozott.1°

Honfoglald 0dseink is taldlkozhattak még romai maradvanyokkal Pannodnia teriiletérol.
Leginkabb a Nagy-Alfoldon telepedtek le, a homokdombok kozt meghuzddd kotott agyagos
talajt keresve. Elkezdddott a széllasok ¢€s a legeldteriiletek magantulajdonba vétele, és ez altal
a torzsfok és a nemzetségfok uralmanak megszilarduldsa. Ekkor dseink életformdja dtmeneti
allapota volt a nomad ¢€s a helyhez kotott életmod kozott, igy mind allando, mind iddszakos
szallasokat 1s kialakitottak. Eleinte allandosuld téli szallasokrdl beszélhetiink, melyek esetében
finnugor eredetli szokincsiinkbdl talalunk bizonyitékot szilard épiiletek meglétére (ajtofél,
kiiszob, fali, haz). A nyari és a téli szallas egyre kozelebb kertiilt egymashoz. Utobbit megkdtotte
a foldmiivelés, melynek megnétt a szerepe.!* Ezen stabil pontok teriiletén halmozédtak fel az
elsd telepiilések, €s igy gocok jottek 1étre. Az ilyen alland6 kozpontokban alakultak ki az elsé

kozépiiletek is.*?

A teleptilésrend kialakitasaban, és egyuttal a nomad életmod felszdmoldsaban a Szent Istvan
altal német mintidra hozatott torvények jatszottak dontd szerepet. Leghiresebb koziilikk a
templomok létesitését biztositd. Minden tiz falunak kotelezd volt egy templomot, és vele egyiitt
papjat is fenntartani. Torvénybe foglaltak e mellett a keresztény vallas gyakorlasat, kotelezévé
téve a templomba jarast, és az adomanyozast, valamint az egyhdz iranyaba kotelezéen fizetendd
papi tizedet.'®> Mindezen, a népet a ,,templom” koré gytijté rendelkezés egy rendszer kiépitésére

valo torekvésre utal. Istvan idejében alakult ki a varmegyerendszer is. Ez a teriileti hierarchia

9 Szabo, 1969, 9. old.

10 Maksay, 1971, 15. old.
11 Szabo, 1966, 25-29. old.
2 Maksay, 1971, 25. old.
13 Maksay, 1971, 35. old.



segitség volt arra, hogy az egyes orszagrészek kozponti iranyitas ala vonddjanak, és folyamatos

kontroll alatt legyenek.

Az ezen iranyba torekvo intézkedések folytatddtak Szent Laszlo és Konyves Kalmén uralma
alatt is. Bevezették az egyhdzas falvak elkoltozésének tilalmat, ezzel maradand6 kdzpontok
1étrejottét biztositottak. Ugyancsak, a koborlok ellen is felléptek, céljuk volt a nomad életmod

megsziintetése, egy Uj, szervezett tarsadalmi rend kiépitése. 24

A telepiiléseken eleinte megmaradtak a torzsi-nemzetségi viszonyok. Népességiiket 6sszekotik
a vérrokoni kapcsolatok (ez a folyamat észrevehetd ugyanigy példaul a szlavoknal, keltdknal,
frankoknal, galloknal és a germédn alemannoknal is). Késdbb, a feuddlis rétegzddés a
nemzetségek esetében haszndlt rangok hierarchidja szerint épiilt ki. Viszont ebben a
rendszerben mar vagyoni helyzet, foldbirtokossag alapjan alakult a tarsadalom, igy a falut
alkot6 rokoni kotelékek felbomlottak, a kiillonb6z6 csaladok keveredtek, a kozosségek tagjai
cserélodtek, igy tobbé mar nem rokonok, hanem szomszédok éltek egymas mellett. E
folyamatot az is nagyban segitette, hogy az ujonnan kialakuld kirdlyi hatalom tényleges
megszerzéséhez elengedhetetlen volt, hogy a tarsadalmat szétaprozé torzsi rendszert

felszamoljak.®®

A XI-XIV. szazad tajan megfogyatkoztak a konnyen miivelhetd foldteriiletek, ezért egy
sziikségét nyert technoldgiai fejlodés kovetkezett be a mezdgazdasagban. Ennek azonban gatat
szabott a XIII. szdzad kozepi mongol hadjarat. Ugyanakkor ezutan a reorganizacid
kovetkeztében 1) formak jelentek meg, a telepiilésekben 0 funkcidok nyertek teret: fontosabb
szempont lett az épitészetben a védelmi feladatok ellatasa, korszerli eszkozokkel. A varosok
koré erdditményeket huztak, a falvakban pedig leggyakrabban — a legidétallobb anyagbol épiilt

kozépiilet — a templom toltdtte be ezt a szerepet.'®

Az ekkori, XIV. szézadi betelepitések is jelentdsen atformaltak a telepiilésrendet. A kunok és a
jaszok bekoltozésekor tervszerl telepitéseket hajtottak végre: birtokokat bovitettek és épitettek
ki.

A kiéptilések mellett a telepiilések pusztulasanak jelensége is fellelhetd volt. A folyamatos

atformalodasok, atrendezddések kovetkeztében falvak sziintek meg, és ujak jottek 1étre, vagy

boviiltek varosokka. A jobbagytartoknak érdekiik volt parasztjaik szamanak novelése, viszont

14 Maksay, 1971, 35. old.
15 Szabo, 1966, 56-66. old.
16 Maksay, 1971, 51-52. old.



eléfordult, hogy nem allt rendelkezésiikre az ilyen befektetésekre sziikséges anyagi keret, és a
gazdalkoddé mezdvarosok, oppidumok sokszor vonzébb koriilményekkel kecsegtettek. A
kozségek pusztasodasat felgyorsitotta a népesség szamanak csokkenése, a sok darviznek,

¢éhinségnek koszonhetden, melyek a torok uralom utan sujtottak le hazankra.'’

A tarsadalom nagy része a kozépkorban mégis a falvakban szérodik szét. A telki rendet
szervezo telepiilésekben a belso telkekhez és a falubeli hazhoz egy muvelt foldteriilet, rét, és a
falu hatarain beliili osztatlan teriilet is tartozott. Ezen elemek egészét hivjuk telekszervezetnek.
A letelepedés utan még sokaig hasznaltak a sztyeppei satrakat nyari és 0szi lakohelyként a belso
telkeken. Még a XIII. szazadban is beszélnek satorszerti kunyhokrol. Laszl6 kirdly udvaraban
is eléfordult idészakosan, sét, még istentiszteletre is késziiltek kiilon satrak. A telek koriili
kerités egy jelképes lehatdrolast is jelentett, valamint a kapuad6 mibenlétének meghatarozasara
is szolgalt. Az Alfoldon, a torok hodoltsag telepiilési rendiinket is felforgatta. Ekkor lett
szokvanyos a falvak belsejében a telkek korbekeritésének elhagyasa. Ennek kovetkeztében

sokszor egybemosddtak ezek a teriiletek, és rendszerteleniil helyezkedtek el.*®

A Kkozségek az ivoviz hozzaférhetésége miatt elsésorban talajviz, vagy patakok koézelébe
telepiiltek. Az els6 telepesek a nyilt fekvés, jol belathato 16szos teriileteket keresték, de fontos

volt, hogy milyen koriilményeket tudnak a kornyéken biztositani allataiknak, és milyen
lehetéségeik vannak a fold megmunkalasara.
A népesség, €s a falvak szdma parhuzamosan novekedett. A XVI. szdzadra mar kozel 20 000-

21 000 telepiilésrél is beszélhetiink. Ezzel egyidejiileg a templomos falvak szdma is megnétt.2

" Maksay, 1971, 85-86. old.
18 3zabo, 1969, 25. old.

19 Szabo, 1969, 122. old.

20 Szab6, 1966, 69-70. old.



Templomok a kozépkori magyar falvakban

A templom altaldban a falu életében kdzponti szerepet toltott be, és ebbdl kifolydlag a
legid6tallobb, legtartésabb anyagokbol késziilt része. Nem véletlen tehat, hogy kdzépkori
falvainkbdl legtobb esetben csak ez maradt meg, emléket allitva egy letlint kdzosségnek.
Hazéankban nem ritka, hogy az épiilet (akdrcsak a telepiilés) eredeti funkcidjat még ma is
szolgalja, napjainkban is a kozségek szerves része, ugyanakkor az is el6fordul, hogy mar csak

mint memento hirdeti egy telepiilés egykori fennallasat.

Alland6 szerepiik a mindennapi életben hozzasegitette Sket a fennmaradashoz, olykor jobban
is, mint a nagyobb szabasu, feltinébb emlékeket. Ezért nem szabad megfeledkezni

fontossagukrol, mivel elengedhetetlenek a miivészettorténet teljes képének megismeréséhez. 2

A torténeti kutatdsok elsé féazisaiban mégsem talalkozhatunk falusi templomokkal. A
bizonyitasi vagy, hogy a magyar miivészettorténet is egyenrangi mas népekével, arra sarkallta
kutatdinkat, hogy minél jelentésebb emlékeket, és veliik kapcsolatos attdréseket mutassanak
fel. A XIX. szdzadban fellendiilt, és lassacskéan kiilon tudomanyagga valt hazank miivészeti
emlékeinek kutatdsa és dpoldsa. Ennek egyik nagy alakja, Henszlmann Imre kisebb 1éptékii
torténeti épiileteinket tigy itélte, hogy kevésbé sziikséges ovni, mivel nem képviselnek jelentds

értéket.?

A népmiivészet eldtérbe keriilésének koszonhetden fordultak a kutatok a falvak felé. Romer
Floris példaul utjai sordn a falusi emlékekkel kapcsolatos €lményeit €s megfigyeléseit
utifiizeteibe gondosan lejegyezte. Ezekbdl a jegyzetekbdl és skiccekbdl sokszor hasznos
informaciokat (korabeli allapot, méretek) nyerhetiink. Huszka Jézsef és Lechner Odén a
magyar ornamentikarol beszél, mint a ,,magyar formanyelv” alapja, Malonyay Dezs6 kiemeli a
falusi templomok diszitését. Késébb Kos Kaéroly nevét is lehetne emliteni, aki
megbecsiilenddnek tartja a nép altal megdrzott miivészetiinket, de rajtuk kiviil is még sokan
hasonlo teriileteken keresik a sajat formakincsiink létrejottéhez €s apolasahoz sziikséges
forrasokat. Marosi Ernd példaul részletesen foglalkozik a kozépkori falusi templomokkal,

konkrét példakon keresztiil is. 2

21 Marosi, 1975, 8. old.
22 Marosi, 1975, 10. old. Henszlmann a falvak emlékanyagat nem tartotta a ,,magas miivészethez” sorolandénak
2 Marosi, 1975, 10-11. old.



Szent Istvan kiralyunk torvénykezéseivel templomot rendelt a falvakhoz, és telepiiléseket
csoportositott koréjiik. Igy ez az épiilet, és egyben intézmény is az elsé — mai értelemben vett —
kozépiilet szerepét toltdtte be. Kezdetekben épitésiik feladata a kozosségekre harult, ezért
kevésbé maradandd anyagél késziiltek, féleg fabol, sarbol 6sszerakott paticsfalu épitmények
voltak, melyeket konnyen el is tudtak hordani. Csak késébb hasznaltak fel idétallobb
anyagokat, ilyen épitésiivel a torvény idejérél nem is nagyon taldlkozhatunk.?* Ezek az épiiletek
ekkor mar — kezdetekben leginkabb a tatarjaras utani ujjaszervezések kovetkeztében, de foként
a torok korban — védelmi funkciokat is ellattak. Erre tényleges épiiletelemek — 16rés alaku

ablakok, vastag falak — is utalhatnak.

Ezen k6- vagy téglatemplomok épitése mar szaktudast igényelt, a falvak esetében itt a kdmiives
munka szamitott Iényegesebbnek, kfaragassal kevesebb részletben talalkozunk, mint nagyobb
1éptékli épiileteinknél. Hazankban fontos szerepet toltott be a téglaépitészet. Kdanyag
hianydban ugyanis foként inkabb ezt az épitdelemet hasznaltdk (célteriiletiink esetében is

fennéll ez a helyzet), sokszor dekorativ tulajdonsagait miivészi szinten is kihasznalva.?®

A falusi templomok altalaban hosszanti elrendezéstiek, de akadnak centrdlisak is. Egy
teremhajobol, és szentélybdl allnak. A teremszerii, apszissal bovitett templom formdaja az
egyszeriibb Karoling-kori és kora roman kori épitészetre visszavezethets. A szentély a korai
formék esetén félkorives, késdbb egyenes, vagy sokszogzardodasu. Tobbnyire boltozott, de a

templomhajo sok esetben lehetett sikmennyezetes és latsz6 fedélszerkezetii is. 2°

Ezek a kisebb templomok a roman kor és a gotika nagyobb 1éptékii emlékeinél fellelhetd
épliletrendszerek alapszinti, leegyszertsitett leképezddései. A  két stilus a falusi
épitészetiinkben szinte parhuzamosan volt jelen, €s kissé ,,megkésve” a stilusfejlddésben: még
a XV-XVI. szdzadban is beszélhetiink gotikarol. Sokszor egyiitt is jelen vannak. A XIII.
szazadol talalkozhatunk romén kori strukturdju, de gotikus elemeket hordozo épiiletekkel is. A

késés magyarazhato6 azzal, hogy elég sok falu kapott mar korabban romén kori templomot.?’

Eleinte nem is épitettek templomtornyot, csak késobb illesztették az épiilet nyugati részéhez.
Ezen oldal ilyen mértékii reprezentativ kiépitése feltételezhetéen a kegyur igényeihez kothetd,
megfeleltethetd a nyugati karzattal, ugyanakkor egyes felvetések szerint a patronatusi rész

inkabb az oltar kozelében lehetett. Az viszont bizonyos, hogy késébb a torony nagy szerepet

24 Marosi, 1975, 26-28. old.
25 Marosi, 1975, 28., 33. old.
2 Marosi, 1975, 32., 52. old.
27 Marosi, 1975, 35. old.
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toltott be a falu életében. A harangok szabalyoztak a kozosség €letét, jelezték az tinnepek, jeles
események, halalesetek ¢€s veszélyhelyzetek mellett a napszakokat is. Sokszor — anyagabdl és

struktirdjabol adodod — védett mivolta miatt irattarnak €s kincstarnak is hasznaltak.

A tatarjaras utan a birtokos nemesség reprezentativ torekvései még inkabb megmutatkoznak az
egész faluképen, igy a templomon is. Nem egyszer fordul eld, hogy tobb nemesi csalad is
rendelkezik teriilettel egy telepililésen beliil. Ilyenkor a felosztds a templomon is
megmutatkozhat, igy egyes részeit tekintve nem egységesek, rendszertelen épitésiick

lehetnek,? de a késébbi idokben még az is eléfordult, hogy egy falunak tobb temploma volt.?°

A gotikus téridedl legfontosabb ismertetdjegye a fény jelentds szerepe. A sokszdg oldalaival
zar6dé apszis lehetéséget biztosit nagyobb ablakok alkalmazasara a szentélyben is. Igy tobb
fény juthat be az épiiletbe, és térstrukturajat tekintve is konnyedebbnek tiinik. A fal mar nem
egységes tomeg, hanem — nagyobb szabasu példakhoz hasonldan — az azt tagolo épiiletelemek
rendszere. Megjelennek — olykor nem is statikai, inkabb esztétikai okokbdl — a pillérek, melyek
a szilardabb megjelenést hangsulyozzak. Feltlinnek élek, parkanyzatok, és nagyobb szerephez
jutnak a kdfaragomunkék. Egyre tobbszor talalkozhatunk boltozassal is.>® Az eddig déli oldalrol
nyil6 bejarat athelyezédik a nyugati oldalra, igy a nyugati torony egy elécsarnokot foglalhat
magaba. A falvak fejlddésével e jellemzoknek megfelelden atépiilhetnek, és bdviilhetnek a
templomok, segitségre vannak ebben a kozeli épitémiihelyek.3! FO témank, a somolyi
templomrom esetében ilyen miithelyekre csak kovetkeztetni tudunk. A szomszédos Somogy
megyében példaul a ferences mithely munkassigahoz tartozik a somogyvamosi templom.3?
Téglaépitészetiik jelentds, esetleg feltételezhetd, hogy vonzaskorzetiiket a szomszédos megyére
is kiterjesztették. Ennél valoszinlibb, hogy a kozeli falu, Torokkoppany kozépkori
téglatemplomat is épitd veszprémi miihely érdekelt a szoban forgo teriileten.®® Sajnos ezzel
kapcsolatban arulkodo jeleket nem taldlunk a romon, igy ezek csak feltételezések maradnak,

csupan tertileti kozelségiikbdl kifolyolag.

A feudalis birtokjog kialakuldsa utan altalaban a falu birtokosai kegyurként kezdeményezték,
¢s biztositottak a templomalapitast és az épitési feltételeket. A keresztény hitnek ezekben az
évszazadokban tobb megprobaltatassal is szembe kellett néznie: a pogany hagyomanyok még

mindig jelen voltak a nép korében, késébb pedig az Uj reneszansz eszmékkel egy

28 Marosi, 1975, 36. old.
2 Szabd, 1969, 189. old.
30 Marosi, 1975, 38. old.
81 Marosi, 1975, 40. old.
82 Guzsik, 1977, 41. old.
33 K. Németh, 2011., 189. old.
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keresztényellenes nézet is feliitotte a fejét. Gond volt még a templomlatogatds hianya. Sok
templomtalan telepiilésrdl a hivek nem tudtak atjarni a templomos falvakba fizikai és foldrajzi
okokbol. Az épitésiikhdz vald hozzajaruldst 6sszekotottek a biinbocsanattal. Még inkabb nétt
az épitési kedv, és hazank teriiletén a XV. szdzadra mar alig maradt szamottevo telepiilés
templom nélkiil. Nemcsak ujakat huztak fel, de a régi épiileteket is ovtak. Mar XI. szazadi

torvények is utalnak a pusztulasra jutott templomok felajitasarol.®*

A kegyur joga volt az adott templomhoz egy pap kinevezése is. A birtokosnak prezentalnia
kellett a piispoknek az Ujonnan beiktatott papot, igy az ¢ allasa teljes mértékben a fourtol
fiiggott. Ezen kiszolgaltatottsaggal jard lehetdségek kihasznalasa annyira elharapodzott, hogy
végll Janos papanak kellett rendelkezést kibocsatania, miszerint tilos évente valtoztatni a

plébanost. ®

A falusi templomok papja elso izben igen csekély végzettséggel rendelkezett, ez a XIII. szazad
kornyékén valtozott meg. Akadtak egyetemet is megjartak kozottiik, és mar nemcsak a falu
lelkipésztoraként, de gondviseldje, tanadcsaddjaként is tevékenykedett, nagyban hozzéjarulva a

kozdsség Osszetartasahoz.3®

A templom tehat mint egy biztos pont helyezkedett el a falu fétengelyében. Torténetébdl,

kinézetébdl, sokat megtudhatunk a koré szervezddott telepiilés €s lakdi sorsardl is.

3 Szabo, 1969, 191-194. old.
% Szabo, 1969, 199. old.
% Szabo, 1969, 198. old.
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Helytorténet

Regoly kornyéke régészeti leletekben igen gazdag. Tolna megyében mar a paleolitikum
korszakabol is talaltak leleteket, de mezolit telepre is bukkantak a faluban. A kozeli kisvaros,
Tamasi is mar az 6skorban lakott volt, feltinik a vonaldiszes keramia, és a lengyeli kultara is.
37 Jelentds felfedezés Regdly-sanc. A ma csaknem 10 méteres, akkoriban pedig 16-20 méter
magas sanc a Kapos és a Koppany foly6 Osszefolyasanal teriil el. Leletek sokasaga utal arra,
hogy késobb még hosszu ideig kiilonbozé népek hasznaltdk: vaskori, kelta kori, és avar
temetére utald jelek is feltiinnek.®® Ugyanitt taldltak egy Arpad-kori, félkorives
szentélyzarodasu templomot, mely a regélyi foesperességé lehetett. Koriilotte a régi falu

nyomaira is réleltek. *°

Regoly kozponti szerepe a Hallstatt-kultara idején is fontos. A sancot ekkoriban megemelték,
megerésitették. Erdekes halomsirra bukkantak a Kr. e. VIL szizadbél. Colopfalak, és
gerendanyomok is észrevehetok. Alapja egy négyzetes, boronafalu, deszkapadloji épiilet.
Nemcsak temetkezési hely, de szertartdshoz is hasznalhattdk. Az épitményt ritudlisan felégették

(de nem pusztitottak el), majd f61¢ 8-10 méter magas halmot raktak.

Ugyancsak itt talaltdk meg a vilagon ismert legrégebbi Janus-abrazolast: egy 2,65 centiméteres

szobrocskat, melynek kultusza a Kr. e. VII-VIII. szazadra vezethetd vissza.*°

E nagyszabasu leletek, és idorendi, etnikai kiilonallasok miatt is megkiilonboztetnek Regoly-
csoportot. A keltdk hazankban Kr. e. 400 koriil jelentek meg, de a kdrnyéket az 1. szdzadban
vették birtokukba.*!

Tamasi kornyékén romai emlékekre is bukkanhatunk. Feltehet6leg lovia territoriuméahoz
tartozott.*? Somoly kdzelében is taldlkozhatunk egy elszantott romai villa maradvanyaival.*® A

Koppény vélgyében ebbél a korbol szobrok keriiltek eld.**

Kozépkori attekintésiinkben megemlitendé a regélyi foesperesség, a somolyi templom is

egykor ide tartozott. Kialakulasa valamikor a pécsi plispokség 1009-es alapitasa utanra, de joval

37 Torma, 2015, 16-27. old.
3% Torma, 2015, 51. old.

3 Havassy-G. Vizi, 211. old.
40 Torma, 2015, 61. old.

41 Torma, 2015, 61. old.

42 T¢th, 2015, 82. old.

43 K. Németh, 2000, 5. old.
44 Téth, 2015, 85. old.
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az elsd, 1217-es okleveles emlitése eldttre keltezhetd. Esperesi temploma valoszintisithetéen

azonosithato a Regoly-Sancnal talalt Arpad-kori maradvanyokkal.*®

A falu Somogy néven keriil eldszor emlitésre, 1389-ben egy oklevélben, melyben Zsigmond
Ujlaki Kont Miklos nador fiat, Bertalan mestert, és az 6 fiat, Miklost helyezte a falu birtokaba.
Zsigmond 1403 kornyékén a kiraly elleni baroi liga dsszeeskiivésében résztvevd két Ujlaki
testvértdl (Kont Miklos nador unokaitol) elveszi Somogyot, és készpénzbiintetést is kird rajuk,
bar Garai Miklos kozbenjarasara a kiraly Ujlaki Imre hiitlenségét 12000 aranyforint fejében
megbocsatotta. Ugyancsak Zsigmond 1407. junius 2-an Ozorai Pipo fOkincstartonak és
testvérének, firenzei Scolaris Maténak ajandékozta szolgalataikért. A kornyék emlitésre keriil

nagy vonalakban még a birtokdsszeirasok kapcsan ekkor.*

A kozépkorban a Tamasi Tamds nevil birtokosardl kapta nevét. A hasonld névadas nem volt
ritka ekkor, sokszor taldlkozhatunk valamilyen személynévhez kothetd, példaul puszta

utdtaggal ellatott telepiilésnévvel. 47

A tamasi birtokot 1. Karoly eladoményozta, 1339-ben a Vrbovcz zagorjai varért cserében
Henrik ban fia Janos fiainak: Miklosnak, Péternek ¢s Henriknek (Tamadsi-fiakként is emlitik
Oket). 1441-ben I. Ulaszl6 a hozza hiitlen Tamadsi (Vajdafi) Henriktdl elveszi a birtokot, és
Kisvardai Miklosnak adomanyozza. Foganat nélkiil, és ugyancsak helybenhagyta a
Hédervariakkal kotott 6rokosodeési szerzodést is. Késdbb mégis beiktattak dket. Ujlaki Miklos
a kirdly nevében tobbek kozott ezt a varat is elfoglalja. Az ezt kovetd per utdn pedig a
Lérantfiaknak itélik. Ez a rendelet se valosult meg, és 1500 tajékan még a Hédervariaké.
Egy 1443-as oklevél szerint Regdly is beletartozik, Régen néven van megemlitve, elsé emlitése

szerint pedig Regunnak volt lejegyezve.*

Somoly, vagyis Somogy (1389-es dokumentum szerint), Somogyi, Somogi (1426-0s adat
szerint), vagy Somogypuszta a fehérvari kaptalan birtokdban volt, legalabbis részben, 1439-es
és 1542-es adatok szerint. > 1425-ben Ozorai Pipo adomanyozta neki az egyik felét, hogy a
Boldogasszony tiszteletére szentelt koronazo-templomba temetkezhessen. Halalaval rész

ozvegyére, Borbalara szallt, ahogy tobb birtok is, ezt Zsigmond is megerdsitette. Somogy

4 K. Németh, 2011, 201. old.

46 K. Németh, 2000, 2. old.

47 K. Németh, 2015, 101-104. old.
48 Csanki, 1897, 111. 407. old.

49 Tort. Stat. Helységnévtar, Tolna
50 Csanki, 1897, 111. 407. old.
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lakosai az 1543-as dika-jegyzék szerint a torokoktél valo félelmiikben elhagytak a falut, a teljes

elnéptelenedés pedig az 1600-as évek elején kdvetkezhetett be.>

Az oszman hoditas idejérél fontos forrasaink az els0 magyarorszagi, 1546-os szandzsak-
Osszeirdsok. A hodoltsadg idején az elsd tartomdny, amit vilajetnek vagy beglerbégségnek
(elajet, pasalik) neveztek, budai kozponttal mukodott. Ehhez csatlakozott a Temesvari
Provincia az 1660-as foglalasokkor. A kormanyzosagok kisebb, a megyékhez hasonld
egységekre oszlottak, melyeket szandzsdknak vagy livanak neveztek. Ezek jarasokbol,

néahijékbdl alltak.

Somogy és Regoly a korabeli adatok foként az Gsszeirasok, vagyis a tahrir defterek, melyek
szerint a simontornyai szandzsak tamdsi nahijéhez tartozott. A torokok a tamési varat 1544-45
tajan szerezték meg. Az Uj jarasszékhelyhez 1565-re mar 6 falu, 11 puszta, és 1 nevesitett
foldbirtok tartozott.>? Somogy az dsszeirasokba 1580-ban keriilt bele, név szerint felsorolt 29
nds, 17 nétlen férfit megemlitve, tiz évvel késébb pedig dsszesen 35 férfit jelez, mig 1580-ban
mar 46-0t.5% Vele egyiitt négy falut csatoltak a nahijéhez, ezek koziil ez volt a legnagyobb.

Csatlakozasukkal dsszesen 250-300 fével boviilt a jaras népessége.>*

Az emlitett Osszeirasokban megemlitenek egy Regin (Regdly) nevii faluhoz kotddo

hidkarbantartast, és Somolyt egy kordbbi budai pénziigyi féndknek, Szinan bégnek utaljék ki.>

Az utolso tahrir defter 1590-b6l maradt fenn rank, a torokok kitizése a kornyékrél 1686-ra

keltezhetd.%®

A XVII. szézadban a teriiletet els6sorban az Eszterhazyak birtokoltdk, az elsd birtokdsszeiras

1622-b6l szarmazik.®’

Az 1690-bdl szarmazo veszprémi kaptalan altal 6sszeirt tanuvallomasa az Eszterhazyak felé
feltlinteti, hogy a Tamasi jarasbol 1évo falvak a csobdnczi hercegi tiszttaronak adoztak. A
Simontornyai szandzsék, és foleg a torok-lakta Koppany teriiletein a veszprémi piispdk és az
Eszterhazyak osztoztak. Ekkoriban a Tamasihoz tartoz6 falvak kozt emlitik Somolyt (itt mar

Somolyként) és Régelt (Regdlyt).%® A simontornyai és az ozorai uradalomban is szerepel egy-

51 K. Németh, 2000, 2-3. old.

52 David, 2015, 185-189. old.

58 K. Németh, 2000, 2. old.

5 David, 2015, 192. old.

%5 David, 2015, 196., 200. old.
% K. Németh, 2015, 214. old.

57 K. Németh, 2000, 3. old.

%8 Szakély, 1975, 286. old.
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egy Somoly puszta azonos idében. A masik falu sajnos semmilyen mas forrasbol nem ismert,

viszont eltérd nemzetiségiinek jeldlték a két telepiilést. >°

1715. tajan mar megemlittetik a Somolyi templomrom. Lakoi a telepiilést a XVII. szazadi
haboruk alatt hagyhattak el, teriiletét pedig Regdly ala vontak be. Ezen forrasok szerint foleg

racok laktak.%°

Sajnos magat a templomot nem jegyzi kdzépkori oklevél, véddszentje sem ismert. Olykor az
egyhazi épiileteket a véddszent napjara keletelik, ez adhat némi tdmpontot, de mas keletelési
modok (foldrajzi koriilmények miatti tajolasok) is szoba keriilhetnek, ezért ebbdl nem
vonhatunk le semmi konkrétumot. Somoly, mint nem ritkdn sok kozépkori templom,
északkelet-délnyugat (75°-ban) tajolast. Maga az épiilet csak a 18. szazad elején kap emlitést.
Az 1721-es regdlyi egyhazlatogatési jegyzOkonyv szol egy Regdlyhoz tartozé Somos pusztan
1év6 templomromrodl. Szentélye majdnem teljesen eltlint, az északi oldal egy embernyi, a déli

oldal kétembernyi magasan 4ll, a torony kétharmad részben maradt meg.

Az elsO, 1784-es katonai felmérésen Somoly ruderaként ismeretes (2. kép), és hasonloképp
tlinik fel Schnemann 1818-as térképén is, de a tovabbi katonai térképeken jelolését melldzik.
Moldovanyi Jézsef és Bregovics Pal irnak a romrol, ezek szerint 1800 koriil még latszodtak a

falai, Fényes Elek 1851-es feljegyzése alapjan viszont mar csak a tornya maradt meg.?
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2. kép. Somoly Rudera az 1784-es katonai térképen. Forrds: mapire.eu/hu

%9 K. Németh, 2000, 3. old.
80 Gaal-K6hegyi, 1977, 296. old.
61 K. Németh, 2000, 3. old.
62 K. Németh, 2000, 4. old.
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A kutatastorténetben mar leirt eseményeken kiviil kevés adatunk van a XIX. szdzad végi, €s
XX. szazad eleji torténésekrol a rom koriil. Annyi bizonyos, hogy napjainkig a figyelem
kozéppontjaban van. Feltiing elhelyezkedése miatt is sokan ,,beleszeretnek”, ezért kedvelt
kirandulohely. A fent emlitett példakbol is latszik, hogy Regoly és Tamasi kornyéke duskal a
régészeti lel6helyekben. Ezek szaméaval mar csak a temérdek helyi legenda vetekszik. Nem
kivétel ez alol Somoly teriilete sem. A sok (foként torok-bolygatta) helyrdl hasonloképp ismert
,kOkecske”-legenda itt ,,kékutya”-legenda formajaban jelenik meg (3. kép), de emellett is
szamos mendemonda kering az olykor varromnak is nevezett toronymaradvany koriil. Nem
meglepd, hogy — nehéz megkdzelithetdsége ellenére is — sokan latogatjak. Legtobben csak
turistaként, vagy érdekl6dd helyiként zarandokolnak ide ki, de akadnak olyanok is, akik asot
ragadva, valamilyen lelet reményében, ,,amatdr régészként” bolygatjak fel a védetté nyilvanitott
romteriiletet. Erdekes jelenség, hogy mara mar szokassa valt, hogy az emberek latogatasuk
lenyomatat otthagyjak a téglakba vésve. Tekinthetjiik mar-mar torténeti szempontbdl is

megfigyelendének, hiszen olykor egész régre utalo feliratokkal is talalkozhatunk. (4. kép)

A KOKUTYA MESEJE .

Legenda lenne? Elhinyt nagyap am
nemrég mesélte, hogy & litta még.
igaz, gyerekfével, de nyomtatott
vele 6 is, boronanehezék

volt itt Somoly tijan e furcsa ké.

S jott egy napon egy szakillas torok.
széttorte a kokutyiat s szinarany
omlott belole. Meséje orik.

Mond jik, ott hanyoédott a foldeken,
kincset rejtett, mig jott egy torok wur.
Nagyapam még litta, S egy napon
eltiint orokre és nyomtalanul

3. kép. Hegediis Laszlo: Regdlyi kronika. 4. kép. Itt halt (hdlt?) 1836 Varga DC. Egy
részlet. Tolna megyei népujsag, 1968/09 véset a régi téglaban. Sajat foto
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A Somolyi templomrom

A kozépkori Somogy templomabdl a felszinen tornyanak csaknem teljes egésze, ennek két
pillére, illetve a toronyhoz csatlakozo, a templomhajéhoz tartozo falak 7 méter magassagban
maradtak meg. JelentOs részben kozépkori téglakbol all, és bar észlelhetdek tonkremenetel jelei
ezeken, szembetiinden jo allapotiinak mondhato a koztiik 1évé kdtéanyag, valamint — az egyes
homlokzatokon, nagyobb teriileten megmaradt — vakolt feliiletek. Az allagmegovas elétt se volt
ez masként. Ennek ellenére ezek a munkalatok elengedhetetlennek és siirgdsnek bizonyultak a
60-as évek elején, a templom egyik, északkeleti falrésze teljesen kihullott, a rom allapota
veszélyesen haladt a teljes omlas felé. H. Nandori Klara ezen leirasait egy korabeli, Tamasibol

szarmazo6, K. Németh Andras birtokaban 1év6 képeslap és Gjsagkép is igazolja.

Tobb helyiitt figyelhetiink meg allagmegdvasi munkakat, melyeket a felmérési dokumentacios
rajzokon is rogzitettem, ezeket a késdbbiek soran taglalndm részletesen. Ugyancsak H. Nandori
Kléra altal birtokomba jutottak a munkalatok utan (feltételezhetden kis idovel) késziilt képek,

melyeken jol elkiiloniil a friss hozzaépitések vonala, és a régi épiiletrészek.
Ami a felszin alatt van

Mivel a templom nagy része szamunkra mar lathatatlan, a régészeti feltarasokra kell
tdmaszkodnunk.

A toronyhoz csatlakoz6 hajofalak még kis részben latszanak, ezeket leszdmitva a hajo teljes
egésze eltlint a felszinrdl. Az 4satasokbdl azonban kideriilt, hogy teljes hossza a csatlakozd
latsz6 falrészektdl a szentélyig 17 méter belsd hosszusagu, és 5,25 méter szélességli, a szentély
sziikebb, 4,75 méter széles. A nyolcszég harom oldalaval zar6do, élein kiviilrdl pillérekkel

megtamasztva.®®

Szinte mindenhol 1 méter mély alapozast talaltak, melyen a legjobban megmaradt részen még
harom téglasornyi felmend falazds fekszik. Az alapfalak jol elkiiloniilnek a latszo falaktol,
melyek 5-8 centiméterrel elcsusznak, beugranak az alapozas sikjabol. Egy részen viszont, a
szentélyzarddas északi pillérei kozott a talaj teljesen bolygatatlannak bizonyult, itt fél méterrel
mélyebb alapozas keriilt el6. Ezek anyaga — akarcsak a felmend falaké — mindenhol tégla, néhol

koétormelékkel vegyitve. (6. kép)®

83 K. Németh, 1999., 5. old.
& WMMM Rg. Ad. 611-2000.
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A szentély déli részénél érdekes felfedezést tett a régészeti dsatast végzo csapat: egy nagy
részben bolygatott falrészt talaltak. Még az épiilet fénykoraban jelentds sériilés érhette ezt a
szakaszt, mivel ujrafalazédsra utalo részleteket figyeltek meg: a tormelékes téglafal kozepébe
befalazva festett vakolattal ellatott téglaclemeket talaltak. Am ezek sajnos csak olyan kis részen
maradtak meg, hogy semmiféle mintazatra nem kovetkeztethetiink, csupan a belsé diszités
szinvilaga bukkan el6 egy-egy kisebb darabon: lila, piros és sarga szinezetii festékdarabok. (7.

kép) Ugyanebbdl a szelvénybdl eldkeriilt az oltar kétormelékes alapozasa. (8. kép)

Vizsgaltdk a  kiilonbozo falszakaszokon 1évé  pillérek  hosszlisagat  is.
Tet6cserépmaradvanyokat nem talaltak, csak egyet, az egyik alapozasba befalazva igy

feltételezhetd, hogy az egykori templom fa tetéfedést kaphatott.(9. kép)®®

Az egyik szelvényben a falon megjelend fekete csik miatt mar feltételezték a padloszint
magassagat,®® viszont ennek megcafolasara egy falszakasz mellél is padlotéglak keriiltek eld,

négyszog, illetve ezek 4tloja menti elvagasabol keletkezett haromszog alakban.®’

Uvegezés jelei is megmutatkoztak: a helyszinen tobb, XV. szazadi technikdval késziilt

ablakiivegszem toredékeket talaltak, melyek 10 cm-es atméréji tivegdarabok maradvanyai.

Birtokomba jutottak a régészeti kutatassal kapcsolatba keriild épitészek altal készitett elméleti
rekonstrukcids rajzok. Sok adat hidnyaban a kornyék legjellemzObb analogiait gytijtétték dssze,
illetve feltételezésekre, €s a templom falusi, gotikus jegyeket hordoz6 mivoltara hagyatkoznak.
Az ésatasok soran egy sekrestyére utalé falkiugrasra bukkantak, a rajzon ez is felttinik. (8., 9.
kép). Tobb, szam szerint koriilbeliil 12 sirt tartak fel, ezekben is taldltak tormelékes téglas
falazast ¢és padlotéglakkal valo fedést, ezek a sirok valdsziniileg a templom (részleges vagy
teljes) pusztulasa utan keletkeztek.

3
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%5 WMMM Rg. Ad. 611-2000.
%6 WMMM Rg. Ad. 611-2000.
67 K. Németh, 2000., 5. old.
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XIL. tébla
Regly - Somoly, 1999, mijus b . tdvla

megfigyel-

Mésodlagos helyzeti, festett vakolatos tégla a
08 vencély kelati zdréfaldban

1. azelvény kibontva délnyugatrél.

6. kép. A feltart alapozas, és felmend fal, északi hajofal 1. kép. Festett vakolatdarabok

XI. tébla

VIIL. tébla

A felmend fal elsd sordbél megmaradt tégldk a szentély- i1t kel apozds habareskbal ChoRe s orblcs Ee ety
zéréfal déli pillérén

A I1. szelvény keleti metszelLfala
A teljesen kibontott oltdralapozds I
ol 0 .

8. kép. A szentélyfal déli pillére, és a térmelékes
oltaralapozas

9. kép. Befalazott cserépdarab és a kiasott 1. szelvény

Részletek az asatas fotodokumentaciojabol. WMMM. Rég. Ad. 611-2000.



10. kép. Gulyds Robert Google Sketchup-bdl kifotozott rekonstrukcios modellje
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11. kép. Racz Miklos rekonstrukcios rajza a meglévd részek jelélésével
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A megmaradt pusztatorony

Sajat megfigyeléseimet a régészeti dsatas eredményeinek tudataban végeztem, a rom részletes

elemzését igyekeztem folytatni a felszinen megmaradt részek kutatasaval.

TEbbszori nyari helyszini munkaim utdn szeptember elsé hetében (2017. 09. 09.) kerestiik fel
Fehér Krisztinaval a romot. Leica 1ézeres mérdallomas segitségével mértiink be 399 pontot
sikeresen a falfelszinen. Ezekbdl pontfelhé késziilt (12. kép), melynek sikvetiileteire kifeszitett
képek segitségével tudtam pontos geometridjaban megrajzolni az egyes homlokzatokat,
alaprajzot és metszeteket. Elemzéseimet ezeken, manudléimon (Rajzmelléklet), és

fényképdokumentacidkon egyarant rogzitettem.

12. kép. A romrdl késziilt pontfelhé Autocad programban megjelenitve.
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A falazat és anyagai

Bar a XX. sz4zadi hozzaépités szabalyosan kdveti a hagyoményos gotikus, futo és kotd sorok
valtakozasdbol kovetkezd mintat, ez a kovetkezetesség azonban nem figyelhetd meg igy az
eredeti kozépkori falfeliileten, valdsziniileg a téglak jelentds méretbéli kiillonbségeibdl adodoan.
A legtobb sorra a futd €s koto téglak valtakozésa jellemz0, de nem ritka a csak kot vagy csak
futod falazasbol allo. Néhol egymads alatt egyforma metodikaban épiild (futd-futd vagy koto-
kotd) sort figyeltem meg, de nem ritka a téglakotés hidnya, a fugdk egybeesése sem. Ugyancsak
a sorolassal kapcsolatos szembetling szabalytalansag a téglasorok falfeliiletek kdzepén vald

kettévalasa. (13. kép)

13. kép. Téglasorok egyenetlensége, szetvalasa. Sajat fénykep és rajz

Az allagmegdvas soran beépitett téglak szabvanyos kisméretiiek, és bar ugy tlinhet, hogy
mellettiik sorolodo Oseik is e szabvanyt kovetik, ez korantsem teljesen igaz. Legtobbjiik eltér
ezen méretekt6l. Akadnak sokkal hosszabb, vastagabb és vékonyabb elemek is. Néhany
szamadat erre vonatkozoan: hosszukat és vastagsagukat lemérve a szabvanyos kisméretii tégla
méreteitdl (25%6,5) eltéroek példaul a 23x7, 28%6, 30x7 és 27x7 centiméteres méretek. K.
Németh Andras valosziniisiti, hogy néhol eldkeriilhetnek egészen vékony, romai korbol
szarmazok is, mivel a Somoly-patak tulpartjan egy, mara mar teljesen elszantott romai villa

maradvanyaira bukkantak.5®

88 K. Németh, 2000., 4. old.
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Az épitdanyagok tiizetesebb vizsgalasakor érdekes megfigyelésekre juthatunk. A leginkdbb a
nyugati €s a déli homlokzatot nagy feliiletben takar6 vakolat igen finom kvarchomok
Osszetétele igényes munkara utal. Egyszerre két rétegben kertilt a falra, €s szadradt meg. Meszet
tartalmazhat, erre utalnak a fehér mészkivalasok a feliileten, és a vakolatrétegek kozott, fokent

a repedések vonalaban. (13. kep)

14. kép. Vakolat, és a rajtuk és alattuk is megtaldalhato meszes réteg. Sajat fenyképek

Kozépkori habarcsbol két félét lehet megkiilonboztetni. Az keleti oldalon joval tomorebb,
réteges, szinte rozsaszin szinezetli anyaggal taldlkozunk, mig a torony tobbi részén ennél joval
porozusabb, de nagy szilardsagl, fehér habarcs van jelen. Nagyobb mészszemcsék is
megfigyelheték benne. Az allagmegovas habarcsoldsa cement alapt kotéanyaggal tortént. Ez

is igényesen eldallitott, kivételesen finom szemcseszerkezetli, de érdekessége, hogy néhol

taldlhatunk benne mészdarabokat.

& b T

15. kép. Kozépkori habarcsok. Sajat fénykepek.
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A kozépkori téglakat tekintve elmondhatjuk, hogy igen kezdetleges technikéaval égethették dket
ki, sok eltérd szinii, egyenetleniil kiégetett, olykor tulégetett téglakkal is talalkozhatunk. (16.
kép) Elmondhatd tehat, hogy a kevésbé igényesen elkészitett téglak mellett a kdzépkori romon
nagy szakértelemmel kikevert habarcs- és vakolatrétegeket. Ezt bizonyitja rom pusztuldsanak
folyamata is: néhol a téglak mar kifagytak, viszont a habarcs teljes egészében megmaradt, igy

a fal feliilete lyukacsos.

16. kép. Tulégetett téglik a keleti homlokzaton és a belsé nyugati falban
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Korkép a rom koriil

Sok aprobb, vagy feltlindbb, de igen beszédes, a templom multjara utald, mai allapotahoz
vezetd pusztulasara, és tovabbi romlasabol ad6do jovojére mutatd jeleket talalhatunk a rom

falszovetében. Ezek elemzését egy részletes, Osszefiiggéseiben is lattatni vagyo

korbetekintésben igyekszem taglalni.

17. kép. A megmaradt torony alaprajza. H. Nandori Klara rajza (bal oldal) sajat rajz (jobb oldal)
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Erdemes szemiigyre venni a torony nyilasait. Kiilonb6z6 formajaak, funkciojuak, vagy éppen

eltérd kortak, nem talalni beldliik két egyformat.

A foutrol letérve nyugati homlokzathoz érkeziink. Az itt 1évo bejarat a toronyaljba érdekes

jelenség. A keskeny, 1,15 méter széles nyilas lekerekitett haromszog alaku boltozast kapott.
(18. kép)

18. kép. A nyugati bejarat. Sajdt fénykép

Folotte talalunk egy 16réshez hasonlitd keskeny, hosszukas ablakot, mely a toronybelsé felé
rézstivel tagul (errdl részletesebben a belso résznél értekezek). Az ezt kiépitd téglak a kozépkori
periodusbol szarmaznak, igy nincs kétség, hogy eredeti allapotaban jelenik meg a falsikon. (19.
kép) Folotte egy rézstivel kifelé nyitd ablaknyilas felét latjuk, a teteje sajnos mar leomlott. Az
¢épiilet ugyanilyen magassagig maradt meg minden oldalan, a keletit kivéve. A rézsi belsd

szakasza egy vékony keretrészen kiegyenesedik. Bar igy jol latszik az ablak bels6 kdrvonala is,
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iivegezésre utalo vapat nem talaltam. Ez nem jelenti teljes bizonyossaggal liveg hianyat, hiszen

a téglak korabdl és pusztulasabdl adodoan ilyen finom elemek elkophattak. (20. kép)

A falat nagy részben korabeli vakolat boritja, és a kozépkori téglak is megmaradtak a legtobb

helyen, csak itt-ott fellelhet6 egy-két potlas, foként a rom tetején. Itt talalunk szinte teljesen

19. kép. Lorésszerti ablak kdzépen.

20. kép. Felso nyilasmaradvany. Sajat fénykép
Sajat fénykép

kifagyott elemeket is, érdekessége az, hogy a habarcs viszont eredeti sikjaban megmaradt, igy
kiilonleges, lyukacsos falfeliilet tarul elénk. H. Nandori Klara elbeszélései, és az

anyagvizsgalatok szerint ez kitlind minéségii, kivételesen igényes Osszetételli kotdanyagra utal.

Ezen a homlokzaton jelenik meg a két, teljesen épen megmaradt, gotikus tampillér. Harom
szintben csokken felfelé a magassaga, az egyes szakaszai rézsiikkel fedettek. Ezeken néhol
latszik még a vakolat és a habarcs, mely ugy tolti ki a téglak kozti réseket, hogy azokat sikba
hozza. Ez azt jelenti, hogy a rekonstrukcios rajzok feltételezésével ellentétben — miszerint a

pillérek teteje is zsindelyes fedésii volt - ezen részek is vakolt réteget kaptak. (21. kép)

21. kép. A rézsiik vakolasa. K. Németh Andras fényképei
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A fels6be a torony ¢éle kdzépen metsz bele. A homlokzat, és a pillér sikja koriilbeliil 132 fokos
szoget zar be egymassal. A két tampillér nem egyforma méretekkel rendelkezik, és ugyancsak

magassaguk is eltérd, ez rézsiivonaluk eltéré magassagabol latszik. (22. kép)

A pillérek also része rézsilivel kiszélesedik, mely kiugras végigvonul a homlokzati falsikon is,

a nyilas bevagasanal véget ér, hasonloképpen az északi és a déli homlokzaton is. (23. kép)

23. kép. Az alsé rézsiis kiugras korbefut. Sajat fényképek

Fellelhetok még repedések is a torony egészén, mind vizszintes, mind fiiggdleges iranyban.
Ezek koziil a legtobbjliket az allagmegdvas alkalmaval kiegészitették, cementhabarccsal, és
néhol téglakkal rogzitették. Ilyen fiiggbleges repedés talalhatdo mind a négy homlokzati oldalon.
Ezek sokat elarulhatnak a falak utdlagos mozgasardl és ez altal a pusztulas mibenlétérol.
A nyugati oldalon repedést az also, 16résszeri ablaktol északra 1évo falfeliileten talaltam. Ez
nagyjabol 2 méter hosszu, kortilbeliil az ablak tetejétdl kicsivel a pillér rézsiijének kezdd
téglajaig terjed. Az allagmegovas soran cementhabarccsal és téglatoredékekkel toltottek ki,

megakadalyozva ezzel tovabbterjedését. (24. kép)

24. kép. Repedés az ablak mellett a pillérig. Sajdt fénykép és rajz
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25. kép. A nyugati homlokzat allagmegovasi terve. H. Nandori Klara rajza.
K. Németh Andras gyiijteményébdl
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26. kép. Nyugati homlokzat az dallagme
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27. kép. 1960-as évek. H. Nandori Kldra fényképe 28. kép. Mai dllapot. Sajat fénykép
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A nyugati oldaléhoz hasonl6 torés mutatkozik meg ugyanazon pillér masik oldalan. Koriilbeliil
ugyanabban a magassagbol ered, de joval lejjebb, szinte a pillér kozepének magassagaig terjed

az északi homlokzat jobb oldalan. Itt ugyancsak 60-as évekbeli kitoltéssel és két ujfajta téglaval

van lezarva. A két vonal hasonlo tavolsagra helyezkedik el a torony északnyugati sarkatol, itt
megfigyelhetok kisebb, méretilkbdl addéddan allvanylyuknak nem tekinthetd rések,
valdsziniileg a fagyas kovetkeztében hullhatott ki beldliikk egy-egy tégla. Ezen falrész belso
felén is, ugyanitt megfigyelhetd egy hatarozott torésvonal.
Feltételezhetd tehat, hogy ez a falsarok az évszdzadok soran kissé elmozdulhatott. Az

elmozdulés irdny a repedés terjedési iranyabol megallapithat6: ez az épiiletrész valosziniileg

kifelé d6l, mivel a repedés felfele, a falsaroktol eltartva terjed. (29. kép)

N

29. kép. A repedés a kiilsé 