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A gyermekbarat varosfejlesztés és a
gyermekek bevonasanak jelentésége

Egy térsadalom életének egyik legfontosabb
résztvevéi a gyerekek. Ok fogjék a j6vé fe-
lel&sséggel rendelkezd polgarait alkotni, igy a
véarosok jov@je szempontjabdl nagyon fontos
kérdés, hogy milyen normakkal taldlkoznak a

felnovésuk kézben.

Ennek ellenére jelenleg ugy tlnik, hogy
csupan a tarsadalom egy sérilékeny csoport-
jaként gondolkodunk réluk, nem pedig ugy,
mint akiknek vannak jogaik. Pedig, ha azt
szeretnénk, hogy olyan felndttek vaéljanak
beldluk, akik érzékenyek az ket kortlvevd
kornyezetre, tarsadalomra, és hajlanddak is
legyenek tenni értiik, ahhoz mar ebben a kor-
ban is biztositani kell szdmukra az ket megil-

letd jogokat.1

Bar ebbe sokszor nem gondolunk bele, de
a gyermekek egyik legalapvetébb joga a
jatékhoz valé lehetéség.” A gyermekek fel-
novési folyamatéanak elengedhetetlen kulcsa
a jaték. A jaték azonban nem olyan, mint a fel-
nétt struktaralt idStoltések - nem elsésorban
jatékszerekre és jatszéterekre van szikség
hozza. A jaték a fizikai képességek fejleszts-
je is, egyszerl mddja annak, hogy kifejléd-
jon a futds, méaszas készsége - ez az, amire a
legtobb jatszétéri jaték alkalmas. Azonban
a kizardlag erre épité jatékfelfogas figyel-
men kivll hagyja a jaték masik, a gyerekek

térsadalmi szerepében nagyon fontos szem-

pontot. A jaték ugyanis szocializaciés eszkoz
is, amiben az Sket korilvevs “felnétt viagbdl”
ellesett mintadkat és értékeket a sajat kreativ

mdédjukon dolgozzak fel.

A grund-hagyomany

A mai varosszovet kialakuldsakor a gyerekek
jatszéhelyei a hazak kozotti foghijakon, a Pal
utcai fitkban is megjelené grundokon kezd-
tek kialakulni. A regényben joél kovethetd,
hogy a grund mekkora szabadsagot adott a
gyerekek kezébe a varos hasznélatdban és
alakitdsdban. Kvazi-igazi helyet épitettek ma-
guknak, ahol valédinak tiné konfliktusok,

csatdk voltak a fUvészkertiekkel.

Avéros hivatalos, felnéttek altal épitett rétege
aztdn a 30-as évekre kezdte kitdlteni az in-
formalis jatszotereket, ami a gyerekeket az
utcara csalogatta. Itt jelent meg a jaték Uyj
szerepben, ami a Budapestre aramlé la-
kossaggal és szolgaltatdsokkal egyitt igazan
élé utcékat eredményezett. A labdajatékok a
jardatis kinétték, és a vildghabord uténi varos-
ban, amikor még joforman senki mas nem
hasznalta az Uttesteket, azokat elfoglaltak a
gyerekek, és elkezd8dott az utcai foci révid
korszaka.

Az egyenl8séget hirdet§ létezett szocial-

izmusban aztan elkezdtek megjelenni a part-

] Rosa Danenberg, Vivan Dumpa, Hans Karssenberg (szerk.):: The City at Eye Level for Kids. Rotterdam, Stipo Pub-

lishing. 2018.
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titkdrok gépkocsijai, amik egyre tobb he-
lyet kovetelve kezdték kiszoritani a gyere-
kek utcahasznéalatdt. A korabeli Ujsagcikkek
szerint ez a kezdetben nem ment konnyen
- a bérhazak szabadon mozgd gyerekei nem
akartak, vagy nem tudtak a szdmukra kijelolt
tereken, parkokban és sportpélydkon lab-
dazni. Az utca tovabbra is sokkal izgalmasabb,
kényelmesebb volt nekik, a sok veszélyes he-
lyzet és a balesetek novekvs szdma ellenére

tartottak a jatékhoz f(iz6d& jogukat.

Uttesten sportolnl, jitszani nem
szabad, csak az udgynevezelt
wjatszé  utcdkon" szorakozhats
nak a gyerekek

A rajzolo elképzelése.

1954-ben a Févaros elkezdte kialakitani az
elsd "jatszd utcakat”, ahova csak célforgalom
hajthatott be, maximum 10 km/h sebesség-
gel. A tablaval felszerelt utcdkon tehat in-
tézményesitették a gyerekek szabad jatékat,
akik lelkesen be is vették az utcdkat. Hama-
rosan azonban megmutatkoztak az elsé el-
lentmondasok: a kényszer( keriil&k elkezdték
zavarni a soféroket, a haziasszonyok pedig
meguntdk a még a korai autéknal is hangos-
abb “gyerekzsivajt”. A gyerekek pedig nem

voltak jo érdekérvényesiték - a ‘60-as évek

1 masik cikk

elejére leszedték az utcak elejérdl a jatszotca
téblakat.

DATSZ@ UT@A?

Jhtsz6- uvcuuk kﬂolﬂlve
Meégis,

zbttl  dttesten, ahol &l-
landé és ma‘lehawoen
srG a gépjirmdforga
lom, a kés6 esﬁ drﬂd‘
I’Ysrmekd(

rollereznek, lbrkoruo-
lydznak.

EDINGER KAROLY,
XOrI., Sallai Imre

utca 15/a

Ok azonban tovabbra is kint maradtak, amig
csak lehetett. Az utcén jol pattant a labda, de
ami ennél is fontosabb: még a névekvs for-
galom ellenére is biztonsdgosabbnak tlnt a
korabeli sziil6knek, mint a messzi és eldugott
parkokba kildeni a gyerekeket, ahol legfel-
jebb kilon &rrel lehetett volna ugyanazt a
feligyeletet megteremteni, ami a hazak el&tti

utcdn adott volt.1

Budapesten a fentiek alapjan jol lekdvethetd,
ahogy a varosi utcdk a modernista paradig-
ma megjelenésével az élet f& helyszineibdl
kozlekedési folyosdkka valtak. Emiatt az utca
mar tobbé nem gyerekeknek valé helynek
szamit. Ebbdl az kévetkezik, hogy a varsoban
élé gyermekek éltaldban otthon maradnak és
ott jatszanak, vagy ha mégis kimennek, akkor
nagyon gyakran fizikai, szociélis és viselkedés-
beli veszélyeknek vannak kitéve. Fontos azon-
ban elmondani, hogy varosi kozterekbdl
alapvetéen nem fizikai hianyrdl van szd, pusz-
tdn nem megfeleléen hasznaljuk ezeket a he-

lyeket.



Erdekes az ellentét Amszterdam példajaval,
ahol a budapestinél jéval nagyobb tGtemben
névekedett a motorizacié mértéke. Az 1970-
es évek elejére mér a mai belsd-jézsefvérosi-
hoz hasonlé akut problémék jelentek meg a
téglahomlokzatok kozott: a kozteriletek sz-
inte 100%-4t az autdk kozlekedése és tarolé-
sa foglalta el, folyamatosan novekedett az
elgazolt gyerekek szdma, mikdzben a jaték-
terlk egyre csokkent az utcdkon. 1972-t6l
“Stop Kindermoord!” (Allitsak meg a gyer-
ekmészarlast!) és "Amsterdam  Autovrij”
(Autdmentes Amszterdam) néven mozgal-
mak indultak Amszterdam utcéin a megdon-
thetetennek tlint autékdzpontd mitoszanak
lerombolésara. A tiltakozdsok hatédsara las-
san sikerllt megvaltoztatni a varostervezék
szemléletét, és elkezdték kialakitani Amszter-
dam elsé jatszoutcdit és forgalomcsillapitott
Ovezeteit - 20 évvel a rovid életl budapesti
prébélkozésok gyors tiindoklése és bukasa

utan.

Az emberek fejében az él, hogy a varosokban

az alapvetéen "gyerekbaratként” kijelolt hely-

1 amszterdam
2 Jane Jacobs

eknek kell a gyerekek fizikai igényeit kielégite-
ni: a jatszéterek mini katonai kiképz&taborra
hasonlitanak, amiben minden izom fejlesz-
tésére megvan a megfelel§ eszkdz. Mivel a
vérostervezék gondolataiban él§ “jatéknak”
igy megvannak a sajat helyei, igy kdnnyen le
lehet s6porni a téhasznalat egyenlStienségeit
az asztalrél, mondvén, hogy a gyerekek a

jatszotérre valdk.

A jaték modernista elvek szerinti kiszervezése
a kozosség tobbi tagja altal hasznalt terekbdl
nem tudja teljes mértékben pdtolni azt az in-
gergazdag kornyezetet, amit egy forgalmas
varosi utca biztosit. Egy igazan él§ utcan min-
den megvan, amire egy gyereknek a jatékhoz
szliksége van - valédi ingerek és targyak azok
képmasa és utanzata helyett. A parkokban,
panelhdzak kozott elvalasztott jatszohelyek
a banalis jatékaikkal emellett nem biztositjak
onmagukban azt a folyamatos jelenlétet, ami-
vel egy utcét a felnéttek tudattalanul, pusztan
a mindennapi teenddik soran biztonsdgossa

tesznek.?



A fenti okokbdl kifolydlag manapséag a jaték
koncepciojat teljesen félreértelmezzik. Min-
dez az autd-orientdlt modellel parositva
veszélyezteti a gyermekek kognitiv és fizikai
fejl6dését. Ma a jaték gyakran képernydk el6t-
ti székekben és virtudlis térben zajlik, ennek
pedig fizikai és pszicholdgiai hatésai is van-
nak, valamint egyszerien nem tudjak pétolni

vagy kompenzélni a kiltéri jatékot.

Problémat jelent még tovadbba, hogy a
manapsag gyermekbaratnak titulalt helyeket
tdlzdéan biztonsdgossa probaljak alakitani, ez
Osszességében pedig “jatszhatatlan” varo-
si tereket eredményez. Ennek okai a szllék
egyre inkdbb novekvé védelmezd attitlidjére
vezethetdk vissza. Es valdban, a tulzd biz-
tonsagi elSirdsok csokkentik a rizikdfaktort a
jatszotereken, a nagyobb gyerekekbdl viszont
unalmat valt ki. Jelenleg az az altaldnos gon-
dolkodas, hogy az szamit biztonsadgos hely-
nek a gyermekekre nézve, ami vagy beltéren
helyezkedik el, vagy keritéssel van elkeritve. A
jatszéhelyek taltervezetté vélnak, és ez valé-
jaban a szulék jatékrdl alkotott prekoncep-
ciét tukrozi. Elkerités, hatarok, figyelmeztetd
jelzések - ezek a gyakori elemei az erésen
szabalyozott, zéndkra bontott és kontrollalt
kornyezetnek A jatéknak bizonyos szempont-
bdl valdban biztonsdgos keretek kozott kell
zajlania, ez viszont nem lenne szabad, hogy a
kreativ és szabad jaték tulzott rovdsara men-

jen.

A gyermekek szdmara minden tapasztalads po-
tenciélis tanuldsi lehetéséget rejt magaban.
Ezért fontos, amikor a varosi terekrdl gon-

dolkozunk, figyelembe vegyik azt is, hogy

a gyermekek is ugyanugy megfordulnak itt
nap mint nap, kérdés mit visznek maguk-
kal az itt latottakbdl, hallottakbdl, érzékelt-
ekbdl. A gyermekek bevonasa egy hely
megértésébe, értékelésébe segit nekik, hogy
sajat kornyezetiikrél tanuljanak, noveli a tér-
rel kapcsolatos tudéasukat és lehetéséget
as nekik, hogy 6k maguk azonositsék a fe-
jlesztésre szoruld terileteket, ezédltal pedig
véleményt formaljanak. A részvétel altal a
gyerekek megtanulnak konstrudlni, dekon-
strudlni, rekonstruélni, problémékat mego-
Idani és felelésséget érezni és sajatjukként

kezelni a jatszéhelylket.

] Rosa Danenberg, Vivan Dumpa, Hans Karssenberg (szerk.):: The City at Eye Level for Kids. Rotterdam, Stipo Pub-

lishing. 2018.






A placemaking fogalma és a magyarorszagi

kontextus

A placemaking (sz6 szerint "helykészités”)
egy folyamat, amely sordn a térbdl,
tervezés és megvaldsitds Utjan, ,hely-
et” hoznak létre. Egy adott térbdl - egy
utcabdl, egy parkolébdl, egy régi parkbdl,
egy elfeledett sikatorbdl, egy ures telek-
bdl - egy olyan helyet, ahol az emberek
Ossze akarnak gydlni és taldlkozni masok-
kal. A ,placemaking” célja olyan helyek
|étrehozésa, ahol az emberek szeretnek
id6t eltolteni és megosztani az életteriket
egymassal.” A ,placemaking” nem csak azt
foglalja magéban, hogy minden ember
szamara épiteni hanem azt is, hogy mind-
enkivel egyltt épiteni. Egy ilyen folyamat
soran biztosithatjuk, hogy maganérdekek
helyett a kozdsség érdekei fognak elétér-

be kertlni.t

A placemaking alapvetéen egy gydjté-
fogalom, ami nagyon sokféle tevéke-
nységet foglal magéba. Tapasztalataink
szerint az nem feltétlenlil szikséges
elvaras az a placemakingtdl, hogy egy al-
ulrél szervez8dd8 csoport hozza létre, az
viszont mindenképp, hogy hozzajaruljon
az adott célcsoport tarsadalmi szemlélet-
forméladséhoz: a helyhez valé kotédés
érzésének és a felelsségérzet kial-

akitdsdhoz.

Egy olyan tarsadalomban, ahol az ember-

eknek nagyon alacsony még a tarsadal-

mi felel6sségérzetik sajat kdrnyezetik
és kozosségeik irant, ott ezeket a beavat-
kozdsokat, ha nem is fentr8l, de sokszor
felsébb segitséggel kell, vagy érdemes
elinditani.

Magyarorszag esetében elmondhatd, ez
a fajta tarsadalmi szemlélet még gyerek-
cipében jart. Ennek egyértelm oka, hogy
a 40 évig tartd kommunista diktatura
erésen befolyésolta a lakossdg gondolko-
dasmaddjat, akarcsak a tobbi posztszocial-

ista orszag esetében.

Erdekes belegondolni abba, hogy amikor

ma élhet8, fenntarthaté varosokrdl
beszéllink, akkor akar azt is észrevehet;jik,
hogy a felmerilé témak, mint a co-hous-
ing vagy a kozdsségi varosfenntartas,
gyakran Osszecsengenek a szocializmus
eredeti alapelveivel. Kiemelve, hogy az
eredeti alapelveivel: a kdzdsségi ottho-
nok tomeggyartasi panelekként jottek
létre, de az egykor hangosan hirdetett
kbzosségi  varosfejlesztd  dnkéntesmun-
ka is csak egy kifakult dlomkép maradt.
Utébbit ‘subbotnik’-nak nevezték - azaz,
fizetetlen, 6nkéntes munkanapok, mely-
ek soran olyan kozfeladatokat lattak el,
mint szemétszedés vagy falltetés, minte-
gy demonstracidjaként az allampolgarok
kérnyezetbe vetett befektetésének. Ez a

Jtradicid” is az 1940-es években érkezett

1 Hans Karssenberg, Jeroen Laven, Meredith Glaser, Mattijs van 't Hoft (szerk.): : The City at
Eye Level. Delft, Hollandia, Eburon Academic Publishers. 2016.



meg a Keleti Blokk orszdgaiba, am a '80-
as évekre mar csak egy szocialista reflex,
sét cliché maradt: évente 1-2 alkalom-
mal, leginkdbb majus 1-jére, illetve Le-
nin szlletésnapja kornyékére (aprilis-
ban) szerveztek dnkéntes napokat, melyeket
persze rendkivil sokat rekldmozott a szovjet

sajto.

A lakosok értelemszerlien csak egy kiosztott
feladatként tekintettek erre is, hiszen, mint
barmely mas esetben a kommunizmus alatt,
nem volt valasztasuk a kérdésben. igy ahhoz
a gondolathoz sem juthattak el soha, hogy
valamit valéban dnakaratbdl végezzenek el. A
szocialista idea altal vizionalt k6zosségi terek
elég egyértelmd ellentétben alltak a valésag-
gal szemben: kivildgitatlan lakérészek, me-
grongalédott jatszotéri eszkozok, lehangold
busz- és vonatéllomasok; mindezt pedig a
lakosok is pontosan érezték. Az idedval szem-
ben, ezek nem voltak ,k6z6s” tereknek neve-

zhet&k.

A kommunista vezetés a privat zénakat egyfa-
jta piedesztara emelte az emberek szemében,
nagy részét az elit privilégiumava alakitotta,
mikdzben a kozos 1ét fels6bbrendliségét hir-
dette: kifejezetten parttagoknak fenntartott
boltok, elkiilonitett lakdovezetek, luxus ho-
telek és éttermek. Ezzel szemben a hétkdznapi
emberek privat tere a sajat oroklakasukban és
zartkertjikben merdlt ki, amit nem meglepd
modon, a mai napig sokan féltve G&riznek.
Ebbe belegondolva nem is olyan meglepd,
hogy a poszt szocialista tarsadalmakban miért
alakult ki igen erds vagyakozas a privat tér
és a magantulajdon irdnt, amely a mai napig

érzékelhetd.1

Egy olyan tarsadalomnak, amely innen indul,
és nem egy 70 éve fenndllé demokraciabdl,
szliksége van arra, hogy elébb taldlkozzon
azzal, hogy van lehet8sége beleszolni a sajat
kornyezetének alakitdsdba, majd meg kell is-
mertetni azzal is, hogy miért valik mindez a sa-
jat és a kozossége hasznara. Mindezért pedig
egyrészt az allam, valamint az 6nkormanyza-
tok, masrészt pedig a tarsadalom aktiv civil

rétege tud felel&sséget vallalni.

1 H. Dudova (szerk.): Shared Cities Atlas, Eelco van Welie, nai010 publishers, Rotterdam 2019
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F6 szempontok a gyermekbarat

tértervezés kapcsan

1 Rosa Danenberg, Vivan Dumpa, Hans Karssenberg (szerk.):: The City at Eye Level for Kids. Rotterdam,

Stipo Publishing. 2018

Amikor gyermekkdzpontd vérosrdl kezdiink
el beszélni, tervezéként szdmos olyan ad-
ottsadgot kell vizsgalnunk, és olyan mddszer-
eket bevetniink, amikre a jelenlegi normak
alapjan nem gondolnank, vagy helyeznénk

rajuk tul nagy hangsulyt. Ugyanakkor, ha eze-

kkel a szempontokkal dolgozunk a fejlesz-
téseken, akkor azzal nem csak a gyermekek,
hanem az egész lakossag jéllétéhez jarulunk
hozz4, hiszen a gyermek esetében fokozottan
jelennek meg az inkluziv tervezési szempon-

tok.

Kori és nemi sajatossagok megértése

Bar gyakran Ugy kezeljik Sket, de a gyermekek
egyaltalan nem alkotnak homogén csoportot.
Az igényeik nagyban eltérnek korosztalyon-
ként, és ebben a korban az sem véletlen, hogy
a fiuk és a lanyok mashol jatszanak az iskola

vagy 6voda udvarokon.

A kisebb gyermekek - fejlédés egyes
szakaszainak koszonhetden - eleinte inkdbb
egyedul jatszanak (0-2 éves kor - szenzomo-
toros szakasz), majd késébb, ahogy nagyob-
bak lesznek, a jatékukban megjelenik a
kooperécid, valamint ki is osztjak maguk
kozott az egyes jatékban betdltott szerepeket
(2-7 éves kor - miveletek elétti szakasz). Emi-
att mindkét fazisban lévé gyermeknek meg
kell adni a szdmara ideélis, elklldnitett he-

lyszint.

Ezek, a fiatalabb korosztdlyba esé gyerme-
kek Osszességében mashogy érzékelik a
kornyezetiket, mint mondjuk a tizenévesek.
Ezafejlédésnek abevésédésiddszaka, amikor
minden Sket érinté hatds mély nyomott tud

hagyni bennik - igy akar az iskoldba vezetd ut

min&sége, vagy az, hogy hol és mikor szabad
vagy nem szabad jatszaniuk.

A tinédzsereket a véros életében altaldban
"bajkeveréként” tartjadk szamon. Pedig, ha &ket
is sikerllne bevonni a varost fejleszté tevéke-
nységekbe, a pozitiv kontriblcién keresztil
lathatéva vélnadnak a lakossdg szemében és
ezéltal jobban legitimizdlédna a jelenlétik a

varosi terekben.

Ellentmondast jelent, hogy a tinédzsereknek
szant helyszineket altaldban a varos perifériain
szokték elhelyezni, mikézben &k pont a varos
kbzpontjdba vagynak, hiszen a felnétt léthez
kozeledve szeretnék minél inkdbb a tarsad-
alom részének érezni magukat, szeretnének
lathatéva valni és biztonsagban érezni magu-
kat.

A materiélisabb igényeik tekintetében fontos
szamukra, hogy belépd nélkil latogathassak
a helyszineket és a kerités vagy kapuk nélku-
li helyeket részesitik elényben. Mivel erre a
korosztalyra jellemzé a strukturdlatlan sport-

tevékenység, ezért fontosak szdmukra a
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nyitott és burkolt helyszinek.

Az eltér6 korosztdlyok megértése mellett
nagyon fontos, hogy a kiilonb6z8 nemd gye

mekek igényeire is odafigyeljink. A gyer-
ekek esetében ugyanis az eltéré fejlédési
fazisok miatt sokkal nagyobb viselkedés- és
szlikségletbeli kilonbségek vannak jelen a
lanyok és a fidk kozott, mint késébb, felndtt

korban.

Példaul a lanyok tipegd korban gyorsabban
kezdenek el szocializédlédni a jatékok sorén,
mig a fidk kb. 5 éves korukra érnek el ebbe a
fazisba. Ekdzben a lanyok mar a kooperécios
jatékokban fejlédnek, amit a fiuk 6 éves ko-
rukra szintén utolérnek, de a lanyok a szocia-
lis interakcidk tekintetében. Emiatt az, hogy
a kuiltéri jatékok helyszinei elktlonilnek,
teljesen normalisnak szamit, hiszen mindkét
csoport teljesen mas dolgokkal van elfoglalva

az adott életszakaszban.

A sziil6k és kisér6k szempontjai

A 95 cm magassag alatti gyermekek normal
esetben kivétel nélkil kisérd (szilék, gon-
dozdk, oktatdk) tarsasdgaban vannak jelen a
kozterlleteken. Ezért kicsit sem elhanyagol-
haté szempont ezen a csoport igényeinek
figyelembevétele. Ok ebben a szituacidban
elsédlegesen egy feladatot szeretnének
ellatni: vigydzni a gyermekre és odafigyelni
az igényeire. Persze, emellet mas célja is le-
het az adott helyzetben, de ebben a szerep-
ben ez elérébb all minden mas szemponttal
szemben. Szdmukra emiatt a legfontosabb
harom dolog az id§, a biztonsag és a higiénia.

Ezek ugyan nem azok a szempontok, amiket
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A lanyok altal kedvelt helyszinek sokszor sok-
kal inkdbb hattérbe szorulnak a fitk jatszéhe-
lyeihez képest, emiatt kiemelt figyelmet kell
rajuk szentelniink. Altalanosségban elmond-
hatd, hogy a lanyok azokat a helyeket hasznal-
jak szivesen, ahova lehet8séguk van parok-
ban, vagy kisebb csoportokban elvonulni, és
ahol nem ijesztik el &ket a fiuk. Jellemz&ek
rajuk a szocialis tevékenységek, mint a tap-
solds jatékok, éneklés, tanc. Afizikai kornyezet
tekintetében elénydsek szamukra az egymas-
sal szembeforditott padok, a j6 megvilagités,
a vidam szinek. A lanyokra jellemzé mind
a beszélgetés, mind pedig az aktiv tevéke-

nységek.

A fitk ezzel szemben éltaldban nagyobb
csoportokban szeretnek lenni, inkdbb az
informalis jatékok érdeklik Sket, és a futés
gyakran része a tevékenységiknek - emi-
att fontosak szdmukra a nagy és nyitott he-

lyszinek.

a gyermek O6nmaga fontosnak tartana, de
Osszességében igen nagy hatéssal van az &
jolétére is és persze hozzajarul ahhoz, hogy a
kisérék is kellemesen érezzék magukat a varo-
sokban - hiszen minél kevesebb aggodalomra
adnak okot az emlitett tényezd&k, annél inkabb

tudnak &k is kellemesebb dolgokra figyelni.



Kiilonb62z6 tarsadalmi hatterli gyermekek bevonasa

Rengeteg gyermek lakik olyan varo-
si kornyezetben, ami folyamatos mérgezd
stresszel jar szamukra, ahonnan sokszor az
alapveté allampolgaéri jogok hidnyoznak és
igy persze emberi |éptékl varosi terekkel
sincs lehet8séguk taldlkozni. A stressz mi-
att folyamatosan fentartott figyelem ugyan
erésiti a problémamegoldd képességet, de
hosszutdvon kimeriti a mentélis kapacitast
és ezdltal negativ hatédssal lehet példaul a

mem&driara vagy a lelki jollétre.

A gyermekek varosi terekrél alkotott prekon-

cepcidit szocidlis, gazdasagi, kulturdlis és

éghajlati tényezdk is befolyasoljak. Ha ezek a
tényez8k gyermekkorban is egy egészséges
és befogadd kdrnyezetet biztositanak, akkor
felnéttként is ezt fogjdk norménak tartani és
nagyobb hangsulyt fektetnek majd ennek az

dllapotnak a fenntartaséra.

Az 6nkormaényzatoknak is érdeke, hogy mind-
enféle hattérbdl érkezé gyermekekkel megis-
mertessék a kbzosségi tervezés folyamataval,
hiszen ez hozzdjarul a szocidlis kapcsolatok
er@sitéséhez, és arra sarkallja a gyerekeket,

hogy torédjenek a sajat kornyezetikkel.

A gyermekek bevonasanak 8 pontja

1. A bevonas legyen gyerekek altal
iranyitott

A gyermekek mashogy érzékelik a
kornyezetiket, mint a felnéttek, gyakran szere-
tik minden érzékszerviikkel egyszerre felfed-
ezni a terlletet. Ezért ugralnak, hemperegnek,
csusznak le, guggolnak, méasznak, mert igy
tudjék a leheté legtobb dolgot megtapasz-
talni. Felnéttként a feladatunk, hogy ezekre a
tevékenységekre fékuszélva feltérképezzik,
hogyan reagélnak a gyermekek az adott he-
lyre, milyen benyomasaik vannak réla - akar
anélkil, hogy mi konkrét feladatot adtunk vol-

na nekik.

2. A sajat kérnyezetiikben prébaljuk
bevonni a gyerekeket és a kiséréket

A csalddokat sokkal kénnyebb olyan hely-

eken megszdlitani, amiket mar alapbdl is 13-

togatnak. Ezen kivil érdemes gyermekekkel
foglalkozé intézményekkel is partnerségbe
lépni, hiszen igy sokkal konnyebb egyszerre

sok gyermeket elérni.

3. Epitsiik ki a bizalmat

A kapcsolat kialakitdsdt érdemes nem egy
kotott foglalkozassal kezdeni, hanem példaul
egy kozds sétaval a varosban, ahol gyermekek
meg tudjédk mutatni a kedvenc helyeiket - ezal-
tal a szakemberek kézelebb tudnak kerilni a
gyermekek gondolkodasi sikjahoz, és jobban

megismerhetik egymast.

4. Legyen a bevonédas kélcs6nés

Akoz6sség bevondsa nem csak azemberekrél
torténd adatgyljtésrél szol. A résztvevék al-
taldban kézosségi kapcsolatokat, élményeket,

helyi tudast szeretnének gydjteni, és részt
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venni a dontéshozatalban. Ehhez neklink is
aktivan kozre kell mdkédnink a kozdsség

tevékenységeiben.

5. A gyerekek kreativitasanak stimulaciéja

A kreativitds er@sitésére szamos lehet8ség
létezik, mint példdul torténetmesélds és
megfigyel§ jatékok, oOtletversenyek, fotdk
készitése, stb... A lényeg, hogy a gyermeket
Osztonozzik Uj dolgok kiprébalasara, és oly-
an designokat hozzunk létre, amik magukban
foglaljak a folytatas lehet8ségét, ezaltal is mo-

.z

tivélva a gyerekek képzelSerejét.

6. Legyen a bevonas jatékos

A gyermekek a jatékon keresztil tanulnak, igy
a jatékokat stratégikusan is tudjuk hasznal-
ni, ahhoz, hogy a gyermekeket és hozzatar-

tozdikat bevonjuk a véros fejlesztésébe.

7. A gyakorlatban tanulni

Amikor azt mondjuk, hogy “meg kell hall-
gatni a gyerekeket” az nem csak a konkrét
kimondott szavakat, tradiciondlis interjukat,

kérdSiveket jelenti. Ahelyett, hogy konkrét
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dolgokat kérdeznénk, sokkal célravezetSbb,
ha egyszerd, strukturélatlan és random targ-
yakat és anyagokat adunk a gyerekeknek, és
megfigyeljik, hogyan szervezik meg a sajat
jatékaikat, kilonos tekintettel arra, hogy koro-
sztalyonként milyen fizikai és szocidlis tevéke-
nységeket kedvelnek és hogyan kezelik a
rizikofaktorokat. Nagyobb k6z6s programok,
fesztivalok szervezése esetén a csalddoknak is
lehetéséget adunk a kézos alkotasra. Nagyon
fontos, hogy a kozdsen elért eredményeket

Unnepeljik és megjelenést biztositsunk a he-

lyi jsdgokban, radiéban, social médidban.

8. Hasznaljuk a tactical urbanism-et a

gyerekek esetében is

A vérosfejlesztés akkor vélik taktikussa, ha a
nagyszabasu fejlesztési tervektdl eltekintve
garantalni tudja mindenkinek azt, hogy ma-
guk tegyék jobbd a varost mikrobeavat-
kozéasok, kozds irdnyitds és a kozteriletekkel
valé foglalkozas éltal. Ez a médszer gyerme-
kek esetében ugyanigy mikodik, a kozds
alkotés jelentésége pedig még fokozottab-
ban van jelen ennek a tarsadalmi csoportnak

az esetében.



A facilitatorok és szakemberek sziikséges kompetenciai

Bar minden kozosségi tervezés és placemak-
ing projekt kapcsan igaz, hogy a szakember-
ek és a projekt lebonyolitdinak attitlidjének és
képességeinek nagy szerepe vagy a program
sikerességében, de ez a gyermekkel torténdé
k6z6s munka soran ez hatvanyozottan igaz.
Sok felnétt nincs hozzaszokva ahhoz, hogy
gyermekekkel kommunikéljon, vagy nem
feltétlentl tudjak, mik a megfeleld mddszerek
a kozos gondolkodashoz. A gyermekekkel,
mint érzékeny csoporttal torténé foglalkozas
multi- és transzdiszciplinaris képességeket
igényel, valamint magas foku kulturdlis is-
mereteket. Az aldbbi mddszerek alkalmazasa

elengedhetetlen a folyamat soran:

Ertékelni a gyerekek tudasat és Stleteit

A gyermekeket - meggydzés helyett - meg
kell hallgatni az otleteiket, gondolataikat. Ug-
yanakkor nagyon fontos, hogy ne keltstik ben-
nik azt a benyomast, hogy minden dontést
maguk hozhatnak meg, hiszen ez nyilvanvalé

okokbdl kifolyélag nem lehet igy.

Reflexié

A magunk folyamatos felllvizsgélata rend-
kivil fontos, mivel az, hogy milyenek vagyunk,
hogyan viselkedink masokkal, nagyban be-
folydsolja hogyan vezetjik végig a projektet.
Mit godolok a gyerekekrél? Milyennek lathat-
nak 6k engem? Milyen kozds dolgaink vannak
az adott gyermekcsoporttal? - llyen és eh-
hez hasonlé kérdések megvélaszoldsa sokat

segithet a folyamat gordilékenységében.

Tisztelet és baratsagossag

A felnéttek és gyermekek kozétt fennélld

erdviszonyokbeli egyenlStlenség minden-

képp fenn fog allni. Viszont vannak olyan
gyakorlatok, amik segitik megmutatni a gyer-
ekeknek azt, hogy észrevessziik &Sket, érde-
kel, amit mondanak és értékeljik azt. llyen
eszkozok lehetnek példaul, ha megjegyezzik
a neveket, nem hasznélunk atyadskoddé hang-
nemet, vagy velik egy szintben, guggolva

beszélliink hozzajuk (puszta lehajolds helyett).

Figyelmesség és tamogaté viselkedés

A gyermekeknek kilonbozéek a képességeik
és az érdekl&dési korik. Azoknak a gyer-
ekeknek, aki produktivak, lehet&séget kell
biztositani, hogy megosszak, |étrehozzak
Otleteiket, felvegyék a vezetd szerepet. Akik
pedig visszahUzéddak, széamukra meg kell
keresni, mi az a tdmogatas, amire szlkséglk

van.

Reflekcié és adaptivitas

A részvételiség moddszere nagyban valtozik
az adott helyzettél. Méasra van szikség egy
péntek délutani jaték sordn és masra egy hét-
f6 reggeli iskolai éra alatt. Mindig fontos az

adott kontextushoz alkalmazkodni.

Megfigyelés és dokumentacio

Ha egy gyermeket megkérdeziink arrél, hogy
mit szeretne, vagy valamilyen unrealisztikus,
képzeletbeli elképzeléssel fog el&élini (pl.:
repulészényeget), vagy valamilyen tul exact
dologgal (pl.: egy maszékat). Ehelyett sok-
kal célravezetébb az, ha megfigyeljik és do-
kumentdljuk az, ahogyan jatszanak, beszél-
getiink velik ugy, hogy kézben nem igérink
semmi konkrétat, és mindebbdl dekddoljuk a

valds tervezési tartalmakat.
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Milyen beavatkozasi lehetéségek léteznek
a gyermekbarat varos kialakitasa

érdekében?

Fontos megérteniink, hogy a jaték nem sz-
abad, hogy keritések mogé szoruljon, a
gyermekeknek szinte barhol lehet8séguk
kell, hogy legyen erre a tevékenységre a
varosok kozterlletein. Ennek az elméletnek
a valdsagba Ultetéséhez a legjobb mdd, ha
varosi stratégidkat dolgozunk ki a gyermek-
bardt varos megvaldsitdsara. Ebbe beletar-
tozik a megfeleld mértékl beépitési siiriség,
a csaldd-orientdlt lakhatds, az iskoldkhoz és
gyermekellatdshoz valé hozzaférés, a kényel-
mi szolgaltatasokhoz valé hozzéaférés, a koz-
biztonsag, valamint - amihez épitész és ur-
banista tervezéként leginkabb beleszélasunk
van - a természethez valé hozzaférés, a
kozosségi kozlekedéshez vald hozzéférés, a
kerékpdarozhatdésdg és sétalhatdsds, illetve
a valtozatos és szérakoztatd kornyezet. A
stratégiak sikeressége azonban minden eset-
ben a kozosségekkel torténd egylttmikodés-

sel érhetd el.
Az utcak, tehat a sétaatvonalak kritériumai

Az utcan valo sétalas legfontosabb szempont-
ja, mind a gyermekek, mind a kisérék szem-
pontjdbdl, a biztonsdgossdg. Kezdve azzal,
hogy ha egy szil6é veszélyesnek itéli meg
a kornyezetet, akkor a gyermekét is el fogja
szigetelni a sajat varosatdél - értheté okok-
bdl kifolydlag. A szubjektiv biztonsagérzetet
nagyban névelik a biztonsdgosan kialakitott
Utvonalak és a lathatéség. Ezek kialakitési az
alédbbi lépésekkel kezdSdhet el:

1 https://bernardvanleer.org/solutions/urban95/
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Biciklis Utvonalak és gyalogos utak/zénék ki-
alakitésa, f6leg a gyermekek &ltal gyakran
hasznalt Gtvonalakon

Ezeken a terlleteken az autdknak kelljen “ze-
brat” hasznélnia, ha keresztll szerethe menni
Sebességkorlatozas

Az edukacié segiti, hogy a gyermekekrdl a
varos azonos jogu hasznaldjaként gondolkoz-
zunk

Kreativ, gyerekekre figyelmeztetd jelzések el-

helyezése

Ha biztonsdg adott az utcdkon, akkor sok-
kal konnyebb tovabbi, gyermekek igényeit
kielégité fejlesztésekrél beszélni. A széles,
minimum 4 méter széles jardak az egyik ala-
pelemét képzik egy gyermekbarat utcanak (ha
nem sétaléutcardl beszélink), hiszen egyrészt
igy férnek el kényelmesen a kisérékkel, akar
babakocsikkal, masrészt pedig igy van le-
het8sége a gyermeknek az aktiv jatékokra,
futkérozasra. Emellett érdemes az autdk altal
hasznalt Uttesten is akadalyokat kanyargd ko-
zlekedésre kényszerité elemeket elhelyezni,
valamint a jarda és az Uttest elvalasztasat célzo
utcabutorok, novények telepitése is ajanlott -
ezdltal is ndvelhetjik a biztonsadgot és a gyer-

mekek szabad mozgasterét a jardakon.

Ahhoz hogy megértsik, hogyan érzékelik
a gyerekek az Sket kortlvevd helyeket, az 6
magassagukbdl kell szemlélnink. A Bernard
Van Leer Foundation az Urban951 nev( tanul-

manyaban a 95cm-es magassagot -



- azaz egy atlagos 3 éves magassagat -
hatédrozta meg, mint a megfelel§ néz&pontot
a gyermekbarat

arosok kialakitasahoz. [gy szamos olyan elem
bejon alatészogilinkbe amikre egyébkéntnem
gondoltunk volna. A kéztereken sziikség van
kiilonb6z6 méretl utcabltorokra, padokra,
névényzetre. A gyermekek szemszogébdl
kilondsen fontos, hogy az épuletek foldsz-
inje kapcsolatot teremtsen a kiilsé és a belsé
tér kozott: a tikrozédés, a szines, jatékos
elemek mind hozzdjarulnak a gyermekek
koztér-élményéhez - ezért is fontos, hogy az
uzletek ablakai olyan magassagban legyenek,

hogy azon a gyerekek is beldssanak.

A legfontosabb azonban az, hogy az utca,
amelyen sétal, megfelelSen élettel teli legyen.

Ehhez hozzajarulhatnak multifunkcids, szines

butorok, mészasra alkalmas kdztéri szobrok, a
gazdag novényzet (akar gyimolcsfak és varo-
si zoldséges kertek), napellenzék vagy per-
golék, futkdrozasra alkalmas terek. Ezeknek
az utcai elemeknek az |éte még a minimum 4
méteres jardaszélességnél is fontosabbak, igy
ennek rovasara is alkalmaznilehet és kell Sket.
Mindez a kiséréknek, szul6knek is vonzdva
teszi a terlletet, és maradésra 6sztonzi Sket.
A kis Uzleteknek is nagy szerepe van az élet-
tel teli utcak létrejottéhez, ugyanis ezek el&tt
kétszer annyi interakcid torténik, mint mashol,

és biztonsdgosabb zénanak is szdmitanak.

igy valdjaban hibrid kdzteriileti zénak jénnek
létre, amelyek nem csak a kozlekedést szol-
galjdk, hanem a szocialis interakcidk, a jaték,
a zold kornyezet, a szérakozas szinterévé val-

nak.1

1 Rosa Danenberg, Vivan Dumpa, Hans Karssenberg (szerk.):: The City at Eye Level for Kids. Rotterdam,

Stipo Publishing. 2018

Aldo Van Eichk jatékai az amszterdami Van Boedsenstraaton, 1964
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Az utcasarkok

-

1 Rosa Danenberg, Vivan Dumpa, Hans Karssenberg (szerk.):: The City at Eye Level for Kids. Rotter-

dam, Stipo Publishing. 2018

Az utcak lineéris vonalan kivil vannak a varos-
ban olyan tértipusok, amelyek helyzetlikbdl
addéddan plusz potencidllal rendelkeznek
gyerekbarat - és ezaltal emberbarat - helyek

létrehozéasara. Az egyik ilyen az utcasarok.

Az utcasarkokban rejlé potencidlok a véro-
shoz kétédé erds kapcesolatabdl (Lynch, 2011)
és az emberek fokozott jelenléte miatt kial-
akulé biztonsagbdl (Jacobs, 2014) fakad. Az
utcasarkok jelentéségét tobb ikonikus urban-

ista is taglalta méar tobb féle megkozelitésbdl:

Kevin Lynch, 2011: Asarkokolyancsomépon-
tok, ami kapcsolatot jelentenek az Gtvonalak
kozott, ezaltal pedig hozzajarulnak az ember-

ek koncentralédéséhoz.

Jan Gehl, 2015: Az utcasarkok nagyobb
szogben teszik lehetévé a belathatésagot,
ami nagy jelentéséggel bir a mindségi terek

|[étrehozésanal.

Oscar Newman, 1972: Aziltal, hogy egy
tér beldthatd, ndveli az emberekben a biz-

tonsagérzetet.

Christopher Alexander, 2013: Ezeken a he-
lyeken kis |éptékl projekteket is létre lehet
hozni, mert egy kis embercsoportis meg tudja

teremteni az intenziven hasznalt hely érzetét.

Ha kifejezetten a gyermekekre koncentrélunk,
a sarkok akkor is szdmos lehet8séget rejtenek
magukban: Amiatt, hogy itt sok ember for-
dul meg a nap folyaman, a szilék szivesebb
engedik a gyerekeiket is ezeken a helyeken
jatszani. Az, hogy ezek a helyek sokkal jobb

beldthatésdggal rendelkeznek, nem csak a
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szll6knek nyujt arra lehetéséget, hogy job-
ban rajta tartsdk a szemuket a gyerekeken,
de a szomszédoknak is (ha a gyerekek es-
etleg kiséré nélkil tartézkodnak ott). Mivel
rengeteg utca rendelkezik jol hasznalhatd
sarkokkal, igy egyszerlen biztosithatunk a
gyermekek szdmara konnyen elérhetd, jatékra

alkalmas tereket.

A vérosi utcasarkok gyermekbarat hellyé valo
alakitdsdnak vannak konkrét, j6l alkalmazhato
moddszerei. A sarkok kiszélesitésével, burkolat
festéssel, gyalogos é&tkelShely létesitésével
csOkkenthetjik az autds jelenlét befolyasat,
novelhetjik a gyalogos zdénékat, és biz-
tonsagos atkelési lehetéséget biztosithatunk.
Ezen felil minden kordbban emlitett esz-
kéz alkalmazhatd ebben az esetben is, mint
a szines, tobb méretl és funkciéju butorok,
névényzet telepitése, az érintett épllet foldsz-

intjének megnyitasa, stb...

Egy sikeres utcasarkon létrehozott place-
making projekt erdsitheti a gyermekek és a
varos kozotti, valamint a kozdsség mas tag-
jaival létrehozott kapcsolatot, ezéltal mar
gyermekkorban kialakulhatnak az erésebb
szocidlis kotédések. Egy ilyen hely a gyer-
mekeket a kérnyezetik felfedezésére buzdit-
ja, és csokkenti bennik az utcak irant érzett
félelmet, ezéltal pedig fejleszti a tdjékozddd
képességliket. Szdmukra az ilyen vérosi he-
lyszinek remek taldlkozasi pontokat jelen-
tenek, hiszen megfelel§en emlékezetesek és

a biztonsag érzetét is erdsiti bennik.



Muzeum korut és Rdkdczi Ut sarka, 1954

Superblock, Barcelona, 2017
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A helyzet sziikebb vizsgéalatdhoz egy sarok
makrokornyezetének a rovid elemzését kezdtiik
el. A keresztez6dés tobb szempontbol fontos
szimb6luma annak a mara kialakult igazsag-
talan egyensulynak Budapest utcdin, aminek a
gyengeségeire és lehetdségeire a placemaking

hatékonyan ra tud mutatni.

A kertiletrész  tarsadalmi  Osszetételébol
adodoan az itteni gyerekek sokkal nagyobb
részének van lehetdsége a mai napig szabadon
jéarkalni a varosban, mint a tagan vett belvaros
mas részeiben éloknek. Ugyanakkor ezt a sz-
abadsagot nem az utcdk eddig targyalt térbeli
kialakitasanak koszonhetik, sokkal inkabb a
csaladjuk statuszabol adddo kevesebb struk-
turdlt és tobb strukturaratlan idonek. Kozépso-
Jozsefvaros gyerekei a legtobben nem balettre
¢s dzsudora jarnak fels6ben, hanem az azokat
az utcakat veszik be, ahova még beengedik
oket.

A kertilet utcai ugyanis a legtobben az intenziv
utcahasznalat ellenére tovabbra is inkabb ko-
zlekedéskozpontuak, szegregaltak és kirekesz-
tok maradtak. Bar a jozsefvarosi gyerekeknek
leginkdbb grundra és jatszoutcara lenne igénye,
a legtobb 1d6ét olyan koztereken toltik, amik
nem csak veliik, hanem a felnéttekkel szemben

is veszélyesek és elidegenitdek.
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Valasztott helyszin:

Népszinhaz utca és Kiss Jozsef utca
keresztezédése
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Moddszertan

Daniel Maranhao de Castro (Universidade de
Fortaleza) a The City at Eye Level for Kids cim(
konyvben a kovetkezd elSkészits |épéseket
hatdrozta meg a sikeres gyermekbarat place-

making projekt létrehozasdhoz:

1. A varosrész gyermek-portféliéjanak
analizise: az ott laké gyermekek szdma, kora,
mit szeretnek csinalni, hogyan viszonyulnak
a varoshoz, hogyan sétélnak &t altaldban a

varosrészen.

2. A varosrész téri analizise: szektorok, blok-

kok mérete, terilethasznalat.

3. A potencialisan projektbe bevonhaté ut-

casarkok/teriiletek feltérképezése.’

Neklnk is az volt a célunk, hogy ehhez hason-
|6an, a lehetd legobjektivebben vizsgaljuk
meg a terlletet. Ugyanakkor sok adat nem allt
rendelkezéslinkre (kerileti szintl statisztikak-
hoz van hozzaférésink, ami a 8. kerllet eseté-

ben kifejezetten félrevezetd), valamint a vizs-

gaélati szempontokat is kicsit az adott helyzet

szempontjabdl relevansabbra valtoztattuk.

Fontos elmondanunk, hogy az itt felvazolt
vizsgalati eredmények egyelSre csak elméle-
ti szinten kezelhet8éek, a gyakorlatban nem
érdemes még rajuk alapozni. Ennek oka
els8sorban az 1. és a 3. vizsgalati pontban
gyUjtott informécidink kdzel sem teljeskoriek,
hiszen ezeknek az adatoknak a begydjtése
hosszd id6t és megfelel kapcsolati halét
igényel. Ha a jovében lesz lehetéség erre,
hasznos lenne a helyi oktatasi intézmények-
be jaré gyermekek feltérképezése, melybdl
kiderl valéjadban pontosan milyen helyeket
latogatnak és milyen Gtvonalakat hasznélnak.
Nem minden gyerek érkezik példaul kzossé-
gi kozlekedéssel iskoldba, sokan lehetnek,
akik gyalog jarnak. Kozvetlen adatgydjtés
nélkil azonban ezeket az Utvonalakat nem
lehet feltérképezni. Igy dsszességében az itt
taldlhatd vizsgalat inkdbb mddszertanként és

becslésként hasznalhato fel.

1 Rosa Danenberg, Vivan Dumpa, Hans Karssenberg (szerk.):: The City at Eye Level for Kids. Rotterdam,

Stipo Publishing. 2018
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A sajat vizsgalati médszertanunk ez alapjan
az alabbiakbdl épiil fel:

1. A varosrész gyermek kézésségeinek altalanos bemutatasa a Kesztyligyar

Ko6z6sségi Haz munkatarsainak tapasztalatai alapjan

2. A teriilet gyermekeket érinté tulajdonsagainak vizsgalata
Kozosségi kozlekedési lefedettsége
Gyermekeket érinté intézmények feltérképezése

Gyermekeket érinté civil szervezetek feltérképezése

3. A 10-14 éves korosztaly altal legfrekventaltabb utcak feltérképezése
A 10-14 éves korosztaly napi szinten ldtogatott helyszinei
A 10-14 éves korosztédly mozgéasa a feltérképezett helyek kdzott

A legfrekventéltabb utcaszakaszok meghatérozasa

4. Potencialis fejlesztési pontok a feltérképezett szakaszok mentén
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1. AVIIIL. keriileti gyermekek - A Kesztyligyar
szocidlis munkasainak tapasztalatai

A Kesztyligyar Kozosségi Haz 2008-ban al-

akult a Méatyas tér 15. szdm alatt a Magdolna
Negyed Program keretében. Megalapitasanak
célja a kozosségépités és a helyi identitas
erésitése, illetve a Magdolna negyed bev-
ondsa Budapest kulturdlis vérkeringésébe.
Ekkoriban a Magdolna Negyed Budapest
egyik legrosszabb szocidlis helyzetben 1évé
varosrészének szamitott.1 Mara ugyan sok
minden megvaltozott (a kerlletben részben
megindult egy dzsentrifikécids folyamat), de
még mindig nagy aradnyban vannak jelen a

térsadalmi problémak.

Mar a kezdetektdl szdmos tehetséggondozd
programnak, muvészi elSadasnak, képzés-
nek, tandcsadéasnak és egy internet teremnek
adott otthont a kbzdsségi hdz, méra a fokusz
féként az 5-14 éves gyermekekre, azon belil
is inkdbb az alsds korosztélyra kerilt.

A Kesztyligydr négy szocialis munkatérsaval

- Béhler Néréval, Jonads Etelkdval, Németh
Rékaval és Varga Matéval - beszélgettink
a kozosségi haz mikodésérdl, a kornyék-
beli gyerekekrél és a veluk valé kozos
foglalkozésok tapasztalatairél. Ok négyen
csak junius ota dolgoznak itt, ugyanis év
elején a Kesztyligyar szinte 6sszes dolgozé-
ja lecserél8dott. Ennek és a koronavirus he-
lyzetnek készonhetSen a kbzosségi haz jelen-

leg egy valtozé fazisban van.

A célcsoport tekintetében leginkdbb a 7-11
éves korosztalyt sikeril leginkdbb bevonni-
uk, mivel az a tapasztalatuk, hogy ha sokkal
kisebbekkel vagy nagyobbakkal kevered-
nek, akkor nehezebb a kzds foglalkozasokat
lebonyolitani. A tinédzserek is jelen van-
nak a Kesztligyarban, 6k azonban egyéni
foglalkozdsokon vesznek részt féleg a tan-
odéban, kozosségi programokat egyeldre
nem tartanak szdmukra. Az akcidterlletuk
kifejezetten a Matyds tér és kozvetlen
kornyéke. Ennek oka, hogy egy szervezetnek
szerintik nincs kapacitdsa ennél nagyobb
léptéket feldlelni, illetve amig ezen a helyen
van még mit tennilk, van olyan kdz6sség, akit
még el kell érnitik, addig felesleges tagitani a

hataskortket.

Igyekeztink azt is megtudni télik, hogy az &
foglalkozasaikon milyen szerepet kapnak a
kozteruletek. Azt a vélaszt kaptuk, hogy a koz-
tertletek alapvetéen a bevonddas fazisanak

helyszinei. Ahhoz, hogy a gyerekek bejsjjenek

1 https://epiteszforum.hu/kesztyugyar-kozossegi-haz-a-matyas-teren
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a Kesztyligyarba, el6szor nekik kell kimennitk
a terepre. Ez a gyakorlatban Ggy néz ki, hogy
pontosan ugyanolyan programokat, mint
amiket beltéren szoktak szervezni, idérél-
iddre kivisznek a koztérre. Ezéltal sokkal tobb
gyermekhezjutnak el, mintha csak az éptleten
belll rendeznék meg a programjaikat. Ezen
kivil az olyan programjaikat szervezik még
kozterlletekre, amikre nem lenne alkalmas
a Kesztyligyar terilete: a gyerekek nagyon
szeretik a koz6s biciklizést, illetve nemrégiben
a virushelyzet miatt kiltéren rendezték meg
a Matyas Téri Dallamok nev( zenés rendez-

vénylket is.

Arra a kérdéslinkre, hogy van-e kilonbség a
j6 korilményekbdl és a rossz szocidlis hattér-
bdl érkezd gyermekek kozott, kell-e valamit
mashogy csinélniuk, az az egyértelm vélasz
érkezett, hogy nem. Mind a négylk tapasz-
talai azt mutattdk, hogy a gyerekek és az al-
kalmazott mdédszerek kozott nincs kilonbség
az alapjan, hogy milyen jovedelmi hattérrel
rendelkezd csaladbdl jonnek. A kilonbségek
gyerek és gyerek kozott abban mutatkoznak
csak meg, hogy milyen minéségl csaladi
kapcsolatokkal rendelkeznek. Attél figgen,
hogy szeretd, tdmogatd kdzegbdl érkezik a

gyermek, vagy épp olyanbdl ahol elhanyagol-

jak, anyagi helyzettél figgetlentil ugyanazokat
a viselkedésformakat fogja produkalni.

Mivel Joézsefvarosban magas a

cigany
nemzetiségliek ardnya, igy a Kesztyligyarban
megfordulé gyermekek szdméra nem csupén
kozosséget és képességfejlesztéstigyekeznek
nyujtani, hanem a roma kulturdlis edukaciét is
el6térbe helyezik. Céljuk, hogy a helyi gyer-
mekekkel megismertessék a roma nemzeti
unnepeket, emléknapokat, rendszeresen tar-
tanak nagyecsedi cigény tanchazat és mas
roma nemzetiséggel foglalkozé kérnyékbeli
civil szervezettel is szeretnének szorosabb

kapcsolatokat kialakitani.

A kornyék gyermekekkel foglalkozé civ-
il szervezeteivel egyébként is szeretnének
egyuttmUkodéseket  kialakitani, egyrészt,
hogy megosszak az erSforrasaikat, méasrészt
pedig, hogy 6sszekdssék egymassal a kilon-

b6z8 torzskozonségeket.

Ebbdl az latszik, hogy igény lenne egy klasz-
ter kialakitdsara a helyi civil és 6nkormanyzati
szervezetekbdl. Ezdltal, egy kozos stratégia
kidolgozasaval, sokkal hatékonyabb ered-
ményeket lehetne elérni - beleértve a gyere-

kek bevonéasat is.
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2. A teriilet gyermekeket érinté
tulajdonsagainak vizsgalata

Kozlekedés
Gyermekeket érinté intézmények

Gyermekeket érintd civil szervezetek székhelyei
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Kozlekedés

A lehatérolt terlleten a kozosségi kozosségi
ellatottsdg abszolut jénak mondhaté - 1évén
belvarosi tertletrél van szé. 3 metrémegalld
érinti kozvetlenil, 1 villamosvonal halad rajta

keresztll, és tovabbi 2 szegélyezi. Ezen kivil

28

rengeteg autdbusz megalléval is rendelkezik.
Az dbrakon a kozosségi kozlekedési megalldk
300 méteres hataskore lathatd, melybdl az ra-
jzolddik ki, hogy nincs a tertleten olyan rész,

ami ne lenne kozosségi kozlekedéssel ellatva.



Gyermekeket érint6 intézmények

A gyermekek  mindennapjait  térben
leginkdbb meghatédrozé helyszin az iskola és
6voda, ahova az adott korban jarnak. Emel-
lett, ahogy az a feldolgozott szakirodalombdl
is kiderllt, a gyermekeket sokkal konnyebb
megszdlitani olyan helyeken keresztil, ahol
valamilyen formélis médon is jelen vannak -

az iskoldk is ilyennek szamitanak.

Avizsgaltteriletenis megtaldlhatd 1 bolcséde,
6 6voda, 3 altalanos iskola, 1 speciélis igényd
gyermekeknek miikodé iskola és 4 kbzépfoku

oktatasi intézmény.

Mindemellett az aldbbi dbrén feltintettik a
gyermekjéléttel vagy gyermekvédelemmel
foglalkozé intézményeket is. Ezek név szerint
a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltatd és Gyer-
mekjoléti Kozpont és a Févérosi Gyerme-
kvédelmi Szakszolgélat. Ezek ugyan a legtobb
gyermek esetében nem napi szinten latoga-
tott helyszinek, de a projekt sordn hasznos

partnernek bizonyulhatnak.

29



Gyermekeket érinté civil szervezetek székhelyei

A 8. kerlletben szdmos olyan civil szervezet
makodik, akik

beltl is sokszor roma nemzetiségliekkel

gyermekekkel, azon

foglalkoznak. Ok szintén potenciélis part-
nerek lehetnek a gyermekbarat varos vizid-
janak megvaldsitdsdban. Ezek a szervezetek
gyakran a sajat  mikrokornyezetikben
szeretnek aktivak lenni, mivel igy tudnak a
leghatékonyabban mdkodni, és a lehetd leg-
jobb eredményeket elérni. Ezért az aldbbi
abran a vizsgalt terllethez kotédé relevans

civil szervezeteket jeloltik.

30

Név szerint:

FIDO Ko6zosségi Park

Fokusz N&i Kozosségi Kozpont
Idetartozunk Egyesulet
Jozsefvéarosi Tanoda Alapitvany
Kapocs Ifijusagi Onsegité Szolgalat
Kazan Kozosségi Haz
Kesztylgyar Kozosségi Haz
Mindspace Nonprofit Zrt.
Romaversitas Alapitvany

Rosa Parks Alapitvany

Valté-sév Alapitvany



31



Alsés gyermekek feltételezheté
jellemzé utvonalai a varosban
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Az alsés gyermekek napi szinten latogatott helyszinei

Mivel a gyermekek kilonbézé korokban
kilonbozé helyszineket latogatnak, igy a
vizsgélatok sordn mi is figyelembe vettik
ezt a tényezdt is. Mivel az dnkormanyzat al-
tal kezdeményezett placemaking projekt is
elsésorban a 10-14 éves korosztalyt fogja
megszdlitani, ezért Ggy dontéttink, hogy az §

jellemz& Gtvonalaikat fogjuk megvizsgalni.

Az aldbbi dbran azokat a helyeket és pontokat
gyUjtottik 6ssze, amelyeket feltételezhetSen
napi szinten latogat egy 10-14 év kordli gyer-

ek. Ezek els&sorban az 3ltaldnos iskoldk és a

’ Tér

Park Altalanos iskola
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& Fels&soket célzd civil szervezet

kozosségi kozlekedési megalldhelyek. Mas-
részt pedig az iskolan kivili életiik 2 hangsuly-
os helyszintipusat abrazoltuk: a parkokat,
tereket és azoknak a civil szervezeteknek a
székhelyeit, amelyek kozel helyezkednek el
az iskoldkhoz és kifejezetten Sket igyekeznek
bevonni. llyen civil szervezetek a Romaver-
sitas Alapitvany, a Kapocs Ifjusagi Onsegité
Szolgélat, A Jozsefvéarosi Tanoda és a Megalld
Haz. A parkok és terek, amiket megjeldltiink
a ll. Janos Pal papa tér, a Teleki tér és a FIDO
Park, a Matyas tér, a Horvath Mihaly tér és a

Rékdczi tér.

(0] Metré megalld
(@) Buszmegalld

Villamos megalld



A fels6s gyermekek mozgasa a feltérképezett helyek k6z6tt

Kovetkezd 1épésként az ezek a helyek kozott
fellelhetd sétautvonalakat hatdroztunk meg. A
kiindulépontok minden esetben az altaldanos
iskolak, hiszen a gyermekek minden esetben
itt kezdik a napjukat, majd innen mennek vagy
ismét haza, vagy valamilyen mas szabadidds
vagy tanulédssal kapcsolatos tevékenységet
folytatni. Az Gtvonalakat céluk szerint kilon-

boz8 szinnel jelodltik (Isd. jelmagyarazat).

Azok a gyermekek, akik nem sétatdvolsdgon
beltl laknak, valamely kozosségi kozlekedé-
si eszkdzzel fognak érkezni, és innen sétal-
nak majd el az iskoldhoz. Ezért az iskoldkat a
hozzajuk legkozelebb esé busz, villamos és

metromegalldkkal kotottik ossze.

Az iskola utdn vagy ismét a kordbbi uGtvon-
alon hazamennek, vagy gyakran valame-
lyik parkot vagy teret veszik célba. Igy az is-
koladkat a kornyékbeli parkokkal és terekkel is
Osszekotottik. Mivel egy-egy parkohoz akar
messzebb is hajlanddak lehetnek elsétalni,
igy az volt a cél, hogy mindegyik iskolabdl

minden parkba el lehessen jutni.

Végul pedig az is gyakori tendencia, hogy a
tanuldst vagy a kozosségi életiiket egy-egy
civil szervezetnél folytatjdk a kornyékbeli fi-
atalok. Ezeknek a helyszineknek 4ltaldban
megszokott torzskbzonsége van, de mindig
akadnak Uj csatlakozék is. Ebben az esetben is
az volt a cél, hogy minden iskola és kozosségi

hely kozott feltérképezzik az Utvonalakat.

*escccscce® Megidllohelyhez vezetd

utvonal
Parkhoz/térhez vezetd
Utvonal

®es000000°® Cjvil szervezethez vezetd
utvonal
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A legfrekventaltabb utcaszakaszok meghatarozasa

Miutédn ezeket az UGtvonalakat felrajzoltuk,
lathatéva valt, hogy mik a feltehetéen leg-
frekventaltabb, legtobb célbdl hasznalt at-
vonalak a 10-14 éves korosztaly esetében. Az
aldbbi dbran ezek az utcaszakaszok vannak
kiemelve. Fontos elmondani, hogy ezeknél
joval tobb utcdt haszndlnak a gyermekek,
de stratégiailag taldan ezek azok az utvonal-
ak, amikre a legnagyobb hangsulyt érdemes
fektetni. A mddszertani bevezetSben emlitett

reprezentativ felméréssel lehetne az ered-

Y
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ményeket még pontosabba és arnyaltabba

tenni.

Amellett, hogy nagyon fontos, hogy a gyer-
mekek altal leggyakrabban hasznalt utvonal-
ak gyermekbarat kialakitasuak legyenek, van-
nak olyan stratégiai fejlesztési lehet8ségek is,
melyek nem lineéris egységet alkotnak, sok-
kal inkdbb ezekre az utakra felf(izott terekként
jelennek meg. A két leggyakoribb ilyen térti-

pus a foghijtelek és az utcasarok.

FelsGsok altal leggyakrabban hasznalt utcaszakaszok
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Potencialis fejlesztési pontok a feltérképezett szakaszok mentén

Amellett, hogy nagyon fontos, hogy a gyer-
mekek altal leggyakrabban hasznalt utvonal-
ak gyermekbarat kialakitastuak legyenek, van-
nak olyan stratégiai fejlesztési lehetSségek is,
melyek nem lineéris egységet alkotnak, sok-
kal inkdbb ezekre az utakra felflizott terekként
jelennek meg. A két leggyakoribb ilyen térti-

pus a foghijtelek és az utcasarok.
Az aldbbi abradn ezeket a potencidlis gyer-

mekbarat helyszineket jeldltik a kirajzolédott

Utvonalak mentén. Olyan utcasarkakakat ker-
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estlink, ahol kifejezettek szélesek a torkola-
tok, tehat ahol leginkdbb van lehet8ség arra,
hogy visszaadjunk az autdk altal hasznalt
terlletekbdl a gyalogosok szdméra. A foghi-
jtelkek esetében vagy olyan terileteket ker-
estlink, ami jelenleg nincs hasznélatban, vagy
alulhasznositott - tehét leginkabb felszini par-
koldsra hasznéljak. A sarkok akéar hosszutavu
atalakitdsok helyszinei is lehetnek, mig a
foghijtelkek kivaloak ideiglenes hasznositas-

ra.



Potencidlis keresztez8dés/utcasarok

Potencialis foghijtelek

Felsdsok altal leggyakrabban hasznalt utcaszakaszok
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A Népszinhaz utca és a Kiss Jozsef utca
keresztez6désének jelenlegi helyzete

A helyzet szlGkebb vizsgédlatdhoz egy sa-
rok makrokornyezetének a rovid elemzését
kezdtik el. A keresztez6dés tobb szempont-
bdl fontos szimbdluma annak a méra kialakult
igazsagtalan egyensulynak Budapest utcdin,
aminek a gyengeségeire és lehetdségeire a

placemaking hatékonyan ra tud mutatni.

A Népszinhaz utca sok szempontbdl megfe-
lel egy él6 utca kdvetelményeinek. Az elmult
évtizedek valtozédsaiban megmaradt fontos
kozlekedési Gtvonal mellett a kereskedelem
és a szolgaltatdsok fontos gy(jtShelyének is.
A megjelend U] Uzletek és bifék mind egy-
egy Uj nemzetiséghez kapcsolddnak, akik
a kornyék lakossédgéanak az egyre nagyobb

részét is adjak.

A slirin cserél6dé lakossédg sokszin(ivé teszi
az utcat, ugyanakkor a kornyezeten egyér-
telmlen érezheté az is, hogy a rovidtavra
tervezé lakdk viszonylag kevés figyelmet
forditanak az utca “passziv figyelésére”. Emi-
att, és a szocidlis és a kérnyéken jelenlévé in-
tézményekbdl kovetkezd intenziv kozterileti
hajléktalansdg miatt a biztonsdgérzet is alac-

sony az utcan végigsétalva.

Bér a fentiek alapjan kovetkeztethetlink arra is,
hogy egy Népszinhaz utcai sarok nem a legbi-
ztosabb esélyekkel indul egy sikeres helyte-
remtésért, valdjdban a jelenlévé problémak
j6 része a tarsadalmi bedgyazottsdg mellett
éppen azért alakult ki, mert a kozterlletek

kialakitédsa szinte kizérdlag a motorizalt ko-
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zlekedés szempontjait elégit ki.

A révid helyszini megfigyelések alatt feltling
mintak rajzolédnak ki abban, hogy kik mernek
a Népszinhaz utcén sétalni - gyerekeket alig
lattunk kozottik.

Ezekben a sarkokban azonban éppen az elh-
anyagoltsaguk miatt rengeteg lehet&ség van.
A most zajlé atalakitds ezeknek a részbeni
kihasznalasara tesz kisérletet. A beavatkozas
nem all sokkal tobbdl, mint egy Uj “padka
konturbdl”, ami felszabadit 300 mA2 felesleg-
es kozterlletet a kozlekedéstdl, és atad egy
egyel6re Ures véarosi térnek. Vagyis a fent
leirt folyamatot, miszerint az utca élettérbdl
fokozatosan kozlekedési térré valt, a varos egy
kis szeletén visszaforditja, mikozben egyelére
szabadon hagyja a hasznélat kérdését, mint
ahogy az a kozlekedés totélis térhdditasa elStt

sem volt szigorian meghatarozva.

“An immense amount of both loitering and
play goes on in shallow sidewalk niches out

of the line of moving pedestrian feet.”

A kialakulé sarkokon a Jane Jacobs éltal meg-
jésolt csavargés és jaték mellett azonban erds
valészinliséggel megjelennek majd 0Gssze-
férhetetlen, és az utcdkrdl szintén Gldozott
mas magatartasok is. Az utcai hajléktalansag, a
kornyezd kocsmak kijaré vendégei mind tagjai
lesznek a sarkokat hasznalék kozdsségének.
Az & egylttélésik az utca hasznélatat eddig

mell6z8 potencidlis hasznaldkkal, mint



a gyerekek, alapvetd fontosségl a hasonld

kezdeményezéseknek

Az, hogy a kdrnyékbeli gyerekek és fiatalok
mentélis térképére igy fel tud-e kertlni nemhi-
vatalos helyként a Népszinhaz utca, nagyrészt

ezen az egylttélésen fog mulni. A posztmod-

ern varosban igy a térhasznalat altal generalt
problémakat immar nem lehet csak annak
atalakitdsaval megoldani. Egy olyan komplex
folyamatra van szlikség, aminek a fontos al-
akitdi a jovébeli hasznéaldk és a gyerekek, aki-
knek immar nem csak a véaros hasznélatdhoz,

hanem annak alakitdséhoz f(iz6d4 jogat is
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